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OZET

TAVLUOGLU, Canan. Arastirma Verilerinin Yonetimi: T UBITAK Projelerinde Yer
Alan Arastirmacilar Uzerine Bir Degerlendirme, Doktora Tezi, Ankara, 2022.

Dogrulanabilirlik, hesap verebilirlik, gorinarlik, gecerlilik, verimlilik, tekrarlanabilirlik
ve kaynak tasarrufu saglama 6zellikleri nedeniyle arastirma verilerinin paylagimi giderek
6nem kazanmaktadir. Sagladigi ekonomik yarar ve kamu yarar1 nedeniyle, birgok kurum
ve kurulus politika belgelerini arastirma verilerini ve veri paylasimini kapsayacak sekilde
dizenlemektedir.

Veri paylagimi ve aragtirma verilerinin yonetimi birbirlerini tamamlayan iki 6nemli
konudur. Arastirmacilarin bu alandaki mevcut durumunu saptamak konuyla ilgili
planlama ve hizmet gelistirilmede katki saglamaktadir.

Bu ¢alisma, TUBITAK (Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu) destegiyle
yiiriitiilen aragtirma projelerinde yer alan aragtirmacilarin, aragtirma verilerinin yonetimi
ve paylagimi konusundaki uygulamalarini, davranislarini ve tutumlarmni belirlemek
amaciyla yapilmstir.

Arastirmaya 73 farkli iiniversiteden 408 arastirmaci katilmistir. Konuya iliskin mevcut
durumu saptamak igin arastirmacilara 34 sorudan olusan bir anket uygulanmistir.
Bulgulara gore, arastirmacilar biyuk verilerle calismamakta, genelde veri yonetim plani
hazirlamamakta, verilerini daha ¢ok kisisel bilgisayarlarda saklamakta ve uzun siireli
korumaya hazirlamamaktadir. Aragtirmacilarin verilerini paylastig1 ancak herkese agik
bir sekilde paylasim yapma diizeyinin diisiik oldugu goriilmektedir. Ayrica arastirmacilar,
arastirma verilerinin yonetimi konusunda egitime gereksinim duymaktadir ve en ¢ok veri
yonetimi plani hazirlama konusunda egitim gereksinimi vardir.

Aragtirma verilerinin yonetimi ve veri paylagiminin yayginlagsmasi i¢in ulusal ve
kurumsal diizeyde hazirlanacak politikalar 6nemlidir. Bu konuda, Tiirkiye’de ilerleme
kaydedilmesi i¢in ilgili kisi, kurum ve organizasyonlarin iistlenmesi gereken roller
calisma kapsaminda ortaya konulmustur.

Anahtar Sozcukler

Arastirma verilerinin yonetimi, veri paylagimi, veri uygulamalari, aragstirma verisi, acik

veri
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ABSTRACT

TAVLUOGLU, Canan. Research Data Management: An Evaluation of Researchers
Involved in TUBITAK Projects, PhD Thesis, Ankara, 2022.

Research data sharing is becoming increasingly important because of its verifiability,
accountability, visibility, validity, efficiency, reproducibility, and resource-saving
features. Many institutions and organizations revise their policy documents to cover
research data management and data sharing due to the economic and public benefit it
provides.

Research data sharing and research data management are two important complementary
issues. Determining the current situation of researchers in this regard contributes to the
planning and development of services on the subject.

This study aimed to determine the research data management and sharing practices,
behaviours and attitudes of researchers who are involved in research projects carried out
with the support of TUBITAK (The Scientific and Technological Research Council of
Turkey).

408 researchers from 73 different universities participated in the study. Within this study,
a questionnaire consisting of 34 questions was conducted in order to determine the current
situation of the researchers. According to the findings, researchers do not work with big
data, generally do not prepare a data management plan, store their data mostly on personal
computers and do not prepare their data for long-term protection. It is seen that
researchers share their data, however the level of sharing their data publicly is low.
Additionally, researchers need training in the management of research data, and training
in preparing a data management plan is most needed.

Policies to be prepared at the national and institutional level are important for the research
data management and sharing. In this regard, the roles that the relevant persons,
institutions, and organizations should undertake in order to make progress in Turkey were
presented within the scope of this study.

Keywords

Research data management, data sharing, data practices, research data, open data
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1. BOLUM: GIRIS

1.1 KONUNUN ONEMi

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismelere paralel olarak bilimsel caligmalarda
uretilen veri miktarinda (biyoinformatik alaninda genetik dizilimler ve protein yapisi
verileri, sinirbilimde ¢esitli tiirdeki beyin goriintiileri, astronomide gokyiizii aragtirmalari
ve sanal gozlem verileri gibi) biiyilik bir artis yasanmistir (Arzberger ve digerleri, 2004,
s. 138). Bununla birlikte, verinin depolanmasi, paylasimi ve yeniden kullanimi daha
onemli hale gelmistir. Cografi sinirlamalarin ortadan kalktigi, kitalar arasi ortak
caligmalarin yuriitiildiigl, is birliginin yayginlastigi bu dénemde arastirmanin dogasi

degismis, arastirmanin dayanagi olan verilerin degeri artmstir.

Uluslararas1 is birligi ve veri paylasiminin en iyi 6rnegi olan insan Genomu Projesi, 1990
yilinda baslayip 2003 yilinda tamamlanmis ve proje insanliga biiyiik katki saglamistir.
Projede elde edilen genom dizilimleri DNA veri bankasi olan GenBank’ta korunmaktadir
(Ray, 2014). Insan genomu projesinin ekonomik getirisi yapilan yatirimim yaklasik 7,7
kat fazlasidir (The data harvest, 2014, s.5).

Bilimin birikimli olarak ilerledigi goz oOniline alindiginda, veri paylasiminin 6nemi
yadsinamaz. Patent, telif hakk: gibi belgeler, entelektiiel miilkiyet haklarinin belirlenmesi
ve korunmasinda gerekli olmakla birlikte fikir sahibinin bulusunu/fikrini agikga
paylastig1 durumlar da vardir. Ornegin, ilk bilgisayar veya World Wide Web icin patent
alinmamistir (Tonta, 2016). A¢ikligin ve paylasimin teknolojik ilerlemeyi hizlandirdigi

gorulmektedir.

Arastirma verilerinin yonetimi, planlamayla baslayan ve verilerin toplanmasi,
diizenlenmesi, saklanmasi, korunmasi, yayimlanmasi ve paylagilmasi asamalarin
kapsayan bir surectir. Verilerin gecen zaman iginde baglaminin ve igeriginin
anlasilabilmesi ic¢in bu siire¢ ¢ok Onemlidir. Arastirma verilerinin yonetimi ve veri
paylasiminin sagladigi yararlar su sekildedir (Patel, 2016; Mantra Research Data
Management Training, 2020e):

e Arastirmanin verimliligini artirmaktadir.

e Uzun vadede zaman ve kaynak tasarrufu saglamaktadir.



e Arastirmanin goriiniirliigiinii ve etkisini artirmakta, dolayisiyla atif sayilarinda
artis saglamaktadir.

e Arastirma sonuglarinin dogrulanmasini saglayarak giivenirliligi artirmaktadir.

e Verinin giivenligini artirarak, veri kaybi riskini en aza indirmektedir.

e Arastirmanin biitlinliiglinli ve tekrarlanabilirligi saglamaktadir.

e Diger arastirmacilar ve farkli baglamdaki arastirmalar i¢in verinin tekrar
kullanilmasini saglamakta ve veri toplama i¢in harcanacak ¢abanin
tekrarlanmasini 6nlemektedir.

e Fon saglayici kurulusun hibe gereksinimlerini kargilamaktadir.

Veri paylasiminin sagladigi avantajlarin yani sira veri paylasmamanin da dezavantajlari
bulunmaktadir. Arastirmacilar ve ekonomistler veri paylasmamanin bir maliyeti
olduguna inanmaktadir (The data harvest, 2014, s. 27). Ozellikle saglik alaninda paylasim
yapmamanin bedeli ¢ok agir olabilmektedir. Diinya capindaki kolera salgininin
onlenmesinde ve kontrol edilmesinde uluslararasi verilere erisim yardimci olmustur
(Arzberger ve digerleri, 2004, s. 139). Salginin ¢evresel faktorlerle iliskisi disiplinler arasi
(epidemiyoloji, sosyal bilimler, deniz biyolojisi, mikrobiyoloji alanina ait veriler,
genomik veriler, NASA uzaktan algilama verileri gibi) verilere dayanarak arastirilmistir

(Arzberger ve digerleri, 2004, s. 139).

Kamu kaynaklar1 kullanilarak gerceklestirilen arastirmalara ait verilerin yayimlanmasi
icin hlkUmetler, fon saglayict kuruluslar, dergi yaymncilari, akademik kurumlar ve
arastirma kurumlar1 énemli itici giic olmustur (Curty, 2015, s. 3). Vatandasin verdigi
vergiler kullanilarak kamu destegiyle yliriitilen arastirmalarda kullanilan verilerin

miimkiin oldugunca paylasilmas1 goriisii benimsenmistir.

Birlesik Krallik, Amerika Birlesik Devletleri, Avustralya gibi bir¢ok iilkede, arastirma
verilerinin uzun vadede degeri ve etkisinin farkinda olan fon saglayicilar, kamuya getiri
saglamak icin, arastirma verisi yonetim plani olusturulmasini ve aragtirma verilerinin veri
depolarinda paylasilmasini zorunlu kilmistir (Kahn, Higgs, Davidson ve Jones, 2014, s.
296; Si ve digerleri, 2015). Boylelikle arastirma verilerinin uzun omiirlii ve siirekli

kullanilabilir olmas1 saglanmaktadir (Pryor, 2012, s. 2).

Dinyadaki diger uygulamalar incelendiginde; arastirma verileri konusunda bir yol
haritasi ¢izildigi, bu konuya iligkin politikalar olusturuldugu, akademik kuttiphanelerin

veri yonetimi konusunda aragtirmacilara destek verdigi, kurumlarin/fon saglayicilarin alt
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yapi, bakim, uzun siireli koruma gibi konularda hizmet sundugu goriilmektedir. Ulusal
politikalarin eksikligi, aragtirma verisine erisimdeki en 6nemli engellerden bir tanesidir
(European Commission, 2012). Veri yonetiminin basarili bir sekilde gergeklesmesi i¢in
temel gereklilik ulusal ve kurumsal diizeyde politikalarin gelistirilmesi ve gerekli

diizenlemelerin yapilmasidir (Whyte ve Tedds, 2011; Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 307).

Ulkemizde ise akademik cevrenin cabalariyla, agik bilim, acik veri, veri okuryazarhig
gibi konulara yonelik ¢esitli calismalar, projeler yapildigi (bkz. Tonta, 2013b; Aydinoglu,
Dogan ve Taskin, 2017; Unal ve Kurbanoglu, 2018; Zencir, 2019; Dogan, Taskin ve
Aydmoglu, 2021) ancak konunun heniiz gelisme asamasinda oldugu goriilmektedir.
TUBITAK Agik Bilim Politikasi yayimlanmadan énce 2018 yilinda yapilan bir
caligmada, Tirkiye’de arastirma verilerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun erisime agik
olmamasiin dolayisiyla yeniden kullanilabilir olmamasinin konuya iliskin politika,
strateji ve direktif eksikliginden kaynaklandig: belirtilmistir (Unal ve Kurbanoglu, 2018,
s. 291). Gegen siirede TUBITAK ve bazi iiniversiteler A¢ik Bilim Politikalarini
yayimlamiglardir ~ancak arastirma  verilerinin  yOonetimi  konusu  eksikligini
hissettirmektedir. Bircok kurumun herhangi bir veri yonetim ve paylasim politikasinin
olmadig1 ve kittphanelerin heniz bu alanda arastirmacilara destek verecek diizeyde

olmadig1 goriilmektedir.

Tirkiye’de yapilan calismalar, aragtirmacilarin arastirma verileri yonetimine iliskin
bilgi/beceri eksikligi oldugunu ve konuya iliskin (6zellikle veri yonetim plani konusunda)
egitim gereksinimi duyduklarini ortaya koymaktadir (Aydinoglu ve digerleri, 2017, s.
282; Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 305).

Veri paylagimi ve arastirma verilerinin yonetimi (AVY) birbirlerini tamamlayan iki
onemli konudur. Arastirmacilarin bu alandaki mevcut durumunu saptamanin konuyla
ilgili planlama ve hizmet gelistirmede katki saglayacagi diistiniilmektedir. Bu ¢alismada,
TUBITAK destekli arastirmalarda yer alan arastirmacilarin, arastirma verilerinin
yonetimine (planlama, veri toplama ve diizenleme, depolama ve koruma, yayimlama ve
paylasma) yonelik uygulamalar1 ve tutumlar1 saptanmaya ¢alisilmistir. Eldeki bulgulara
dayali yapilan Onerilerin Tirkiye’de arastirma verileri yo6netimi konusundaki
eksikliklerin giderilmesinde yardimci olacagi diisiiniilmektedir. Bu calisma, arastirma
evreninin Tirkiye’nin 6nde gelen universitelerinde TUBITAK destegiyle yiiriitiilmiis

projelerde yer alan arastirmacilardan olusmasi ve disiplin haricindeki diger demografik
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oOzelliklere (yas, deneyim, kurum, unvan) gére de AVY uygulamalarinda farklilik olup
olmadiginin incelenmesi nedeniyle Tirkiye lizerinde yapilan/yapilmakta olan diger

caligsmalardan farklilik géstermektedir.

1.2 ARASTIRMANIN AMACI

Bu c¢aligmanin temel amaci, Tlrkiye’nin URAP siralamasina gore ilk bes iiniversitesinde
2014-2018 yillar1 arasinda TUBITAK (Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma
Kurumu) destegiyle tamamlanmis arastirma projelerinde yer alan arastirmacilarin

arastirma verilerinin yonetimi konusundaki uygulamalarini ve tutumlarini belirlemektir.

1.3 ARASTIRMA PROBLEMI

Calismanin amaci dogrultusunda, arastirma problemi “TUBITAK tarafindan desteklenen
projelerde gorev alan arastirmacilar arastirma verilerinin yonetimi siirecini igerdigi tim
asamalarla (planlama, veri toplama ve diizenleme, depolama ve koruma, yayimlama ve

paylasma) gergeklestirmekte midir?” seklinde olusturulmustur.
Temel arastirma problemi dogrultusunda, agsagida listelenen alt sorulara yanit aranmistir:

e Arastirmacilar AVY siirecinin planlama asamasini gerceklestirmekte midir?

e Arastirmacilar AVY siirecinin diizenleme agamasini gergeklestirmekte midir?

e Arastirmacilar AVY siirecinin saklama ve koruma agamasini gerceklestirmekte
midir?

e Arastirmacilar AVY siirecinin yayimlama ve paylasma asamasini
gerceklestirmekte midir?

e Arastirmacilarin AVY siirecindeki mevcut uygulamalar1 demografik 6zelliklere

gore farklilik gostermekte midir?

1.4 HIPOTEZ

Aragtirmanin  hipotezi “TUBITAK tarafindan desteklenen projelerde gérev alan

aragtirmacilar, arastirma verilerinin yonetimi siirecini igerdigi tiim asamalarla (planlama,
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veri toplama ve diizenleme, depolama ve koruma, yayimlama ve paylagsma) bir bitin

olarak gerceklestirmemektedir” seklinde olusturulmustur.
Aragtirma hipotezine bagl alt hipotezler asagida sunulmustur:

e Arastirmacilar AVY siirecinin planlama asamasini gerceklestirmemektedir.

e Arastirmacilar AVY siirecinin diizenleme agsamasin1 gergeklestirmemektedir.

e Arastirmacilar AVY  silirecinin  saklama ve  koruma  asamasini
gerceklestirmemektedir.

e Aragtirmacilar AVY siirecinin yayimlama ve paylasma asamasini
gerceklestirmemektedir.

e Arastirmacilarin AVY siirecindeki mevcut uygulamalari demografik 6zelliklere

gore farklilik gostermektedir.

1.5 ARASTIRMANIN KAPSAMI

Arastirma, URAP’a (University Ranking by Academic Performance-Akademik
Performansa Gore Universite Siralamasi) gore ilk beste yer alan iiniversitelerde 2014-
2018 yillar1 arasinda TUBITAK destegiyle gerceklestirilen projelerde yer alan

aragtirmacilar1 kapsamaktadir.

Orta Dogu Teknik Universitesi Enformatik Enstitiisii tarafindan kurulan URAP Arastirma
Laboratuvari, tiniversiteler icin siralama sistemi gelistirmekte ve iiniversitelerin
akademik performanslarin1i degerlendirebilmelerine katki saglamaktadir. 2018-2019
URAP siralamasina gore ilk beste yer alan iiniversiteler Hacettepe, Orta Dogu Teknik,

Istanbul, Istanbul Teknik ve Ankara iiniversiteleridir (URAP, 2018).

Aragtirma kapsaminda Oncelikle URAP siralamasimma gore Tirkiye’nin ilk bes
tniversitesinde 2014-2018 yillar1 arasinda TUBITAK destegiyle yiiriitiilen projeler
belirlenmistir. Kasim 2018’de TUBITAK Destekli Projeler veri tabaninda® yazarin
calistig1 kuruma gore yapilan sorguda 564 projenin desteklendigi ancak indeksleme hatasi

veya miikerrer projelerin olmasi nedeniyle tekil proje sayisinin 558 oldugu tespit

1 http://uvt.ulakbim.gov.tr/uvt/index.php?cwid=3&vtadi=TPRJ



http://uvt.ulakbim.gov.tr/uvt/index.php?cwid=3&vtadi=TPRJ

6

edilmistir. 15 Kasim 2018 tarihi itibarryla, TUBITAK Destekli Projeler veri tabanina web
lizerinden erisim kaldirilmis ve TUBITAK destekli projeler TR-Dizin? {zerinden
sorgulanmaya baslanmistir. TR-Dizin’de benzer bir sorgulama yapildiginda, eski veri
tabani1 ile yeni veri tabanindaki projelerin ayni olmadigi belirlenmistir. Arastirma
kapsamindaki beg iiniversitenin destek aldigi proje sayist TR-Dizin veri tabaninda
Haziran 2019’da yapilan sorguda 553 olup yanlis indekslenenler ve miikerrer projeler
diisiildiigiinde say1 439’a diismiistiir. Her iki veri tabanindaki projeler karsilastirilmis ve
eski veri tabaninda olmayip TR-Dizin’den elde edilen 131 proje de arastirma kapsamina
dahil edilmistir. 2014-2018 yillar1 arasinda TUBITAK destegi alan 689 projenin destek

alan kurumlara gore dagilimi1 Tablo 1’de sunulmaktadir.

Tablo 1. TUBITAK destekli proje sayilar1 (2014-2018)

TUBITAK
Kurum Proje veri TR-Dizin Birlesim
tabani
Ankara Universitesi (AU) 134 127 153
Hacettepe Universitesi (HU) 120 72 138
Istanbul Teknik Universitesi (ITU) 110 98 149
Istanbul Universitesi (IU) 73 70 98
Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU) 121 72 151
Toplam 558 439 689

S6z konusu 689 projede gorev alan tekil aragtirmaci sayis1 2648 olarak belirlenmistir.
YOK Akademik Arama veri tabami ve iiniversitelerin akademik bilgi sistemlerinden
yararlanilarak 2648 aragtirmacinin iletisim  bilgileri saptanmaya calisilmistir.
Arastirmacilarin iletisim bilgileri saptanirken birden fazla ad veya soyada sahip olunmasi,
soyadi degisikligi, isim benzerlikleri gibi nedenlerle dogru arastirmaciy1 belirlemenin
sorun yarattig1 durumlar olmustur. Béyle durumlarda, proje ad1 ve projede yer alan diger
arastirmaci bilgilerinden faydalanilarak dogru kisiler saptanmustir. Ayrica, YOK
Akademik Arama veri tabaninda bilgi mevcutsa projeler, birlikte ¢alistigr kisiler ve
yayinlar sayfalarindan da yararlanilmistir. S6z konusu ¢alismalarin sonucunda yurtici
universitelerde halen gérev yapan 1572 arastirmaci oldugu belirlenmistir. Arastirma

evrenini olusturan bu arastirmacilarin gorev aldiklar1 kurumlar Sekil 1’de sunulmustur.

2 https://trdizin.gov.tr/
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Sekil 1. Aragtirmacilarin mensup olduklar1 kurumlar
1.6  ARASTIRMANIN YONTEMIi

Aragtirmada betimleme yontemi kullanilmig, veriler anket teknigi ile toplanmistir.
Arastirma evrenini olusturan arastirmacilarin konuya iliskin uygulamalarini ve
tutumlarin1 belirlemek amaciyla literatiirdeki calismalardan yararlanilarak bir anket

hazirlanmstir.

01.09.2019-31.12.2019 tarihleri arasinda ¢esitli disiplinlerden 14 arastirmaciya yiiz yiize
veya e-posta yoluyla pilot uygulama yapilmistir. Pilot uygulama sonucunda sorularin
daha anlasilir hale getirilmesi i¢in anket (zerinde bazi eklemeler ve diizenlemeler

yapilmistir. Yapilan degisiklikler asagida 6zetlenmistir:

e Arastirmacilarin dijital (sayisal) veri kullanip kullanmadig1 anketin ilk sorusu
olarak eklenmistir, “hayir” seceneginin isaretlenmesi durumunda anket
sonlandirilmak tizere yapilandirilmistir.

e Anketin ilk kismina arastirma verisinin tanimi eklenmis ve arastirma verisinin
ne oldugu orneklerle aciklanmistir.

e Arastirma verileri yonetimi ve veri yonetim plani tanimlari ilgili ilk sorunun
basina eklenmistir.

e Bazi sorularda seceneklerin siralamasinda (olumsuz ifadelerin ilk secenege
taginmasi gibi) degisiklik yapilmistir.

e Ust veri bilgilerinin kaydedilmesine iliskin bir soruda ayrmtil1 bilgi edinmek
acgisindan segenekler artirilmastir.

e Ust veri standartlarina iliskin iki soru birlestirilmistir.



e Bir soruda veri tabanlar ifadesinin kiitliphane veri tabanlari ile karistirilmasi
sonucu, veri tabanlar1 yerine veri arsivleri (Zenodo, DRYAD, Fighare gibi)
ifadesi kullanilmistir.

e Demografik bilgileri iceren sorular son boliime taginmustir.

Ankette, bir 6n sézle ¢alisma hakkinda bilgilendirme yapilmis, aragtirma verisinin tanimi
ve Ornekler verilmistir. Yanlis anlamalara meydan vermemek i¢in kullanilan temel
kavramlara (uzun sireli koruma, {ist veri, veri yonetim plani gibi) iliskin tanimlar

yapilmigtir.

Anket iic ana boliimden olusmaktadir. Ilk béliimde arastirmacilarin arastirma verileri
yonetimi konusunda (veri toplama, depolama ve koruma, planlama) uygulama
egilimlerini ve egitim gereksinimlerini belirlemeyi amaglayan 23 soru, ikinci boliimde
veri paylasimina yonelik yaklagim ve tutumlarini belirlemek amaciyla alt1 soru, {igiincii
ve son boliimde ise demografik bilgileri kapsayan bes soru yer almaktadir (Ek. 1).

Anketin yapisina iliskin ayrintili bilgi Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Anketin yapisi

No Tlgili oldugu alan Icerik Soru no.
1 Veritoplama ve Arastirma verisi turleri, elde S1-S5,
diizenleme etme bi¢imi, veri miktari S11-S13
2 Depolama ve koruma Depolama, yedekleme, saklama, S6-S10
uzun sureli koruma
3 Planlama Veri yonetim plam S14-S18
4 Egitim gereksinimi Egitim gereksinimi duyulan S20-S23,

konular, genel dneriler, diger S29

5 Paylasma Paylasim yaklasimlari ve S19,
kosullar1, paylasmama nedenleri S24-S28

6 Demografik bilgiler Kurum, disiplin, unvan, S30-S34
deneyim, yas

26.02.2020-15.01.2021 tarihleri arasinda arastirma evrenini olusturan tiim arastirmacilara
(1572 kisi) anket gonderilmis ve 442 gecerli yanit alinmigtir. Anketin yanitlanma orani
%28,1’dir. Anket uygulanmaya baslandiktan kisa bir siire sonra COVID-19 salgim
baslamis ve iilke capinda tam kapanmaya gidilmistir bu nedenle anketin uygulanma

aralig1 uzamistir.
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Anketin demografik bilgiler boliimiinde, arastirma faaliyetine ge¢ baslama ve/veya farkli
kurumlarda farkli gérevlerde bulunma gibi nedenlerle yas, unvan ve deneyim bilgilerinin
paralellik gostermeyecegi diisliniilmiistiir. Bu nedenle, katilimcilara hem yas, hem
deneyim, hem de unvan bilgileri sorulmustur. Deneyim bilgisinde, herhangi bir kurumda
calisilip calisilmadigina bakilmaksizin, arastirma faaliyetinde bulunulan siire (yil) esas

alimustr.

2 <

Ankette dogrudan sorulan “bolim”, “yas” ve “deneyim” sorular1 sonradan kategorilere
ayrilmistir. Disiplin kategorizasyonu yapilirken TUBITAK proje kodlarindan (MAG-
Miihendislik Arastirma Destek Grubu, SOBAG-Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma
Destek Grubu, MFAG-Matematik, Fizik Arastirma Destek Grubu gibi) yararlanilmig ve
tip (tip ve saglik bilimleri, eczacilik, dis hekimligi gibi), fen (matematik, fizik, kimya,
biyoloji gibi) mihendislik, sosyal bilimler (sosyoloji, arkeoloji, dil bilim, siyaset bilimi,
iktisat gibi) ve ziraat (toprak bilimleri, su bilimleri, ormancilik, veterinerlik gibi) olmak
tizere bes kategori belirlenmistir. Yasa ve deneyime gore siniflandirma yapilirken ise,
sacilim grafiklerinden yararlanilmis ve her iki alan i¢in de dort grup olmasi gerektigine
karar verilmistir. Her bir gruptaki araligin esit olmasi i¢in, degisim aralig1 (en biiyiik deger
ile en kiiciik degerin farki) grup sayisina boliinerek sinif araligi hesaplanmig ve buna gore

gruplandirma yapilmistir.

SPSS iizerinde tamimlayici istatistik ve Ki-kare analizleri yapilmistir. Uygun olan
unsurlar arasinda yasa, deneyime, disipline, kuruma, unvana gore farklilik olup olmadig:

Ki-kare analizi ile test edilmistir.

SPSS programina veri girisi yapilirken, birden fazla segenegin isaretlenebildigi sorularda
her bir segenek evet/hayir seklinde cevaplanabilen ayr1 bir soru gibi degerlendirilmistir.
Isaretlenen segeneklerde cevap “evet”, isaretlenmeyen segeneklerde cevap “hayir” kabul
edilmistir. Ornegin, arastirmacilara, kullanilan dosya formatlari ile ilgili standart ofis
dokiimanlari, gorseller, videolar gibi birden fazla segenegin oldugu ve isaretlenebildigi
bir soru yoneltilmistir. Ancak her bir segenek “Standart ofis dokiimani kullaniyor
musunuz?” gibi bir soru olarak degerlendirilmistir. Arastirmaci bu segenegi isaretlemisse
“evet, kullantyor”, isaretlememisse “hayir, kullanmiyor” seklinde degerlendirilmistir.
Boylelikle birden fazla se¢enegin isaretlendigi sorularda da Ki-kare analizleri yapmak
mimkiin olmus, disiplin, deneyim, unvan, yas gibi unsurlara gore farkliliklar olup

olmadig1 ortaya konmaya c¢alisilmistir. Sadece bazi segeneklerde istatistiksel acidan
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anlamli sonu¢ ¢ikmasinin temel nedeni budur. Bu durum, arastirmanin simirliliklar

kapsaminda degerlendirilebilir.

1.7 ARASTIRMANIN DUZENI

Arastirma bes ana boliimden olugmaktadir.

Giris boliimii olan birinci boliimde; arastirma konusunun Onemi, arastirmanin amact,
hipotezler, arastirmanin kapsami, arastirma yontemi ve veri toplama teknikleri,

arastirmanin diizeni ile yararlanilan kaynaklar hakkinda bilgilere yer verilmektedir.

Ikinci boliim; arastirma verilerinin ydnetimi ve paylasimina iliskin ne, neden ve nasil

sorularinin yanitlarini igeren bilgileri kapsamaktadir.

Uclincii boliimde arastirma verileri ydnetimine ydnelik uygulamalar veri yasam déngiisii

kapsaminda aciklanmaistir.

Dordunct bolim, uygulanan anket sonucunda elde edilen verilere yonelik bulgular,

literatiirdeki bulgularla karsilastirma ve degerlendirmeden olugmaktadir.

Son bdliimde ise; arastirma bulgularina dayanan sonuglar, hipotezlerin dogrulanip

dogrulanmadig bilgisi ve Oneriler yer almaktadir.

1.8 KAYNAKLAR

Arastirma konusuna yonelik olarak literatir taramas1 yapilmistir. Library and Information
Science Abstract (LISA), Emerald, ScienceDirect, Wiley Online Journal, EBSCO,
SpringerLink, Web of Science, Scopus veri tabanlari, Proquest Dissertations and Theses
Global, YOK Tez Merkezi, TR Dizin, Toplu Katalog, Bilgi Diinyasi, Tiirk

Kiitiiphaneciligi taranan kaynaklardandir.
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2. BOLUM: ARASTIRMA VERILERININ YONETIMI VE
PAYLASIMI

Yasanan teknolojik gelismelerle birlikte; verinin formati ¢esitlenmis, liretilen veri miktari
artmig ve aragtirmalarin dogasit degismistir. E-bilim donemi olarak adlandirilan bu
donemde, Kkiresel g¢apta is birlikleri yayginlagsmis, katlanarak artan veri miktarin
tanimlamak i¢in “veri tufan1” betimlemesi kullanilmaya baslanmistir (Hey ve Trefethen,
2003, s. 809) Arastirma verilerinin elektronik olmasi; paylasim kolayligi, yeni ve farkli
analizler yapabilme, tekrarlanabilirlik olanag1 gibi bir¢ok firsat sunmaktadir. Ayrica az
gelismis iilkelerde fon bulma sorunu yasayan arastirmacilarin veri paylagimi sayesinde

arastirmalara katilabilmesi saglanmaktadir (Briney, 2015, s. 13-14).

Veri yonetim ve paylasim politikalarinin gelisiminde ekonomik etmenler ve e-
arastirmalarin etkisi biiyiiktiir. Arastirma verilerinin paylasilmaya elverisli olmasi ve
paylasim sonucu ortaya ¢ikacak ekonomik fayda politikalarin uygulanmasini saglamistir.
Arastirma verilerinin yonetimi ve paylasgimina yonelik onemli olaylar1 kapsayan

“Tarihsel Gelisim” boliimii asagida sunulmustur.

2.1 TARIHSEL GELIiSIM

2000’lerin sonundaki kiresel ekonomik durgunluk fon saglayici kuruluslarin biitgelerine
de yansimis, sonug olarak aragtirma fonlarinda kisitlamalara gidilmistir. S6z konusu
kisitlamalar veri kaybinin 6nlenmesi, hesap verilebilirligin saglanmasi, veri paylagimi ve
verinin tekrar kullanimi1 yoluyla arastirma ¢iktilarindan maksimum fayda saglanmasi
tizerinde odaklanmaya neden olmustur (Briney, 2015, s. 13-14). 2000 yilindan 6nce
konuya dikkat ¢eken kisiler gorilmekle birlikte, bazi disiplinlerde (astronomi, biyoloji,
fizik gibi) veri paylasim uygulamalar1 da gergeklestirilmis ancak agik veriyle ilgili

diizenlemeler 2000’lerin ortalarinda baslamistir.

Bu tarihten sonra ivme kazanan arastirma verilerinin yonetimi ve paylasimina yonelik

gelismeler su sekildedir:

. Acik Toplum Enstitiisii tarafindan 1-2 Aralik 2001 tarihinde diizenlenen toplanti,
2002 yilinda Budapeste A¢ik Erisim Girisiminin olusmasina yol agmistir. Ag¢ik erisimin

ve yararlarinin tartisildig1 toplanti sonrasinda Agik Erisim Bildirgesi yayimlanmistir
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(Polat, 2006, s. 58; Hey ve Trefethen, 2008, s. 20). 2003 yilinda, Bethesda’da yapilan bir
toplant1 sonrasinda agik erisimin ilkeleri ve uygulamalarina iliskin kararlar1 igeren Agik
Erisim Yaymcilig1 Uzerine Bethesda Bildirimi yayimlanmustir (Polat, 2006, s. 59). Ayni
yil, Berlin’de bir toplant1 daha gerceklestirilmis olup toplantida alinan kararlar Fen ve
Insan Bilimlerinde Bilgiye Agik Erisim Uzerine Berlin Bildirgesi adi altinda
yayimlanmigtir. Bu bildirgenin digerlerinden farki agik erisim taniminda, ham veri ve tist

veri kavramlarina da yer vermesidir (Hey ve Trefethen, 2008, s. 20).

. 2003 yilinda JISC’nin (Joint Information Systems Committee-Ortak Bilgi
Sistemleri Komitesi) istegi lizerine Lord ve MacDonald e-bilime iligkin bir rapor
hazirlamiglardir. Bu kapsamli raporda, aragtirma verilerinin yonetimindeki sorunlardan
bahsedilmekte ve ¢6ziim Onerileri sunulmaktadir. Yayinlara yonelik bir agik erisim
hareketinin oldugu ancak verileri kapsamadigi; uzun siireli depolamaya iliskin
diizenlemenin olmadig1; veri yonetimi ve veri altyapisi i¢in hiikiimet diizeyinde genel bir
strateji eksikligi var eksikligi oldugu konularina deginilmistir. Bu raporda ayrica, veri
yonetim stratejileri, verilerin tanimlanmasi ve arsivlenmesi igin olusturulabilecek

mekanizma onerileri ortaya konmustur (Lord ve MacDonald, 2003).

. 2003 yilinda Amerikan Ulusal Saglik Enstitiisii Veri Paylagim Politikas1 ve
Uygulama Rehberi (NIH Data Sharing Policy and Implementation Guidance)
olusturulmus; belirli bir miktar hibe alan arastirmacilardan veri paylasim plani, eger veri
paylasilmayacaksa bunun nedenlerinin belirtilmesi istenmistir (National Institutes of

Health (NIH), 2003).

. 2004 Ocak aymda -0 zamanki- OECD iiyesi 30 iilkeyle, Cin, Israil, Rusya ve
Giiney Afrika’nin da dahil oldugu Paris’teki bir toplantida, aragtirma verilerine erisim
Uzerine politikalarin 6nemi masaya yatirilmistir. Bu toplant1 sonucunda “OECD Kamu
Destekli Arastirma Verilerine Erisim Bildirgesi” yayimlanmis ve kamu fonlariyla tiretilen
arastirmalarin verilerine erisim icin OECD’den bir dizi ilke ve rehber gelistirmesi
istenmistir. Olusturulan taslak {izerine fikir birligine varmak i¢in 2006’da Paris’te bir
calistay diizenlenmis ve 2007°de kamu fonlartyla iiretilen arastirma verilerine uygun

maliyetli erisimi kolaylastirmak i¢in ilkeler yayimlanmistir (OECD, 2007, s. 7).

. 2005’te Birlesik Devletler Ulusal Bilim Kurulu (National Science Board-NSB),

Ulusal Bilim Vakfi’nin (National Science Foundation-NSF) finanse ettigi arastirmalarda
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Veri Yonetim Plan1 (VYP) gerekliligini rapor etmis ancak politika belgesinde bir
degisiklik olmamistir (Smale, Unsworth, Denyer ve Barr, 2018, s. 6).

. Birlesik Krallik’ta alt1 fon saglayici kurulusun konuyla ilgili aldig1 danismanlik
hizmeti (Digital Archiving Consultancy) sonrasi sunulan raporda (2005), veri paylasimi
desteklenmekte, VYP gereksinimlerine dikkat ¢ekilmekte ve Oneriler yer almaktadir
(Digital Archiving Consultancy, Bioinformatics Research Centre, & National e-Science
Centre, 2005). 2006 yilinda Medical Research Center (T1bbi Arastirma Merkezi) ve 2007
yilinda ise Wellcome Trust bu 6nerileri dikkate almistir (Smale ve digerleri, 2018, s. 6-
7). Wellcome Trust veri yonetim ve paylasim politikasinda, destek alan aragtirmacilarin
miimkiin oldugunca az kisitlamayla en iist diizeyde arastirma verilerine erisimine yonelik

beklentisini belirtmistir (Wellcome Trust, 2008).

. Amerika Birlesik Devletleri hiikiimetinin dijital veriye erisim stratejik plan
uygulamalarini gelistirmek ve desteklemek amaciyla kurulan IWGDD (Interagency
Working Group On Digital Data-Dijital Veriler Uzerine Kurumlar Aras1 Calisma Grubu)
2009 yilinda bir rapor yayimlamistir (IWGDD, 20009, s. 5). Bu raporun igeriginde dijital
veri erigimini ve kullanimini en {ist diizeye ¢ikarma ve VYP siirecini tesvik etme Onerileri

bulunmaktadir (IWGDD, 2009)

. Acik Bilgi Vakfi, 2009°da taslagi olusturulan ve 2010 da kabul edilen Panton
ilkelerini benimsemistir. Bu ilkeler, acik veri kavraminda neyin a¢ik oldugu konusundaki
karigikligr azaltmak i¢in Ozellikle lisanslama konusuna yer vererek verilerin

yayimlanmasinda dikkat edilecek hususlar1 igermektedir (Molloy, 2011, s. 2).

. Birlesik Devletler Ulusal Bilim Kurulu'nun (National Science Board-NSB) May1s
2010°daki toplantisinda, Ulusal Bilim Vakfi (National Science Foundation-NSF)
yetkilileri aragtirma verilerinin paylasilmasina iliskin mevcut politikanin uygulanmasinda
bir degisiklik oldugunu ve arastirma Onerilerinin bir veri yonetim plan1 icermesi
zorunlulugunun uygulanacagin1 duyurmustur (National Science Foundation, 2010) ve
2011°de arastirma basvurularinda veri paylasim plani ekleme zorunlulugu getirilmistir

(National Science Foundation, 2011).

. Birlesik Krallik Arastirma Konseyi (Research Councils United Kingdom-RCUK)
-simdiki adiyla UK Resarch and Innovation (UKRI)- 2011 yilinda arastirma verilerinin

yonetimi ve paylasimi tizerine beklentileri igeren yedi ortak ilke yayimlamistir. Bu
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ilkeler, veri politikasi konusunda arastirma kurumlarina kapsamli bir ¢ergeve sunmaktadir

(UKRI, 2011).

. 2012 yilinda, Tiirkiye Bilimler Akademisi’nin de liye oldugu ALLEA (All
European Academics-Tum Avrupa Akademileri), “21. Yiizyil I¢in A¢ik Bilim” (Open
Science for the 21st century) bildirgesinde, agik bilim vizyonunun yerine getirilmesi i¢in
kamu fonuyla iiretilen yayinlara ait veriler i¢in agik paylasim ilkelerinin uygulanmasi

gerektigine yer vermistir (Kroes, 2012).

. 2013 yilinda G8 zirvesinde, bilim bakanlar1 bilimsel arastirma verilerine herkes
tarafindan erisim saglanmasi, verilerin yayimlanmasi ve yeniden kullanimi igeren temel

ilkeleri benimsemistir (Willetts ve digerleri, 2013).

. Avrupa Komisyonu'nun 2011°de arastirmacilara uyguladigi anket sonuglarina
gore veri erisimine ve korumaya yonelik problemler oldugu ortaya ¢ikmistir (European
Commission, 2012). Bunun iizerine, 2 Temmuz 2013’te Briiksel’de paydaslarla agik
arastirma verileri lizerine bir toplant1 diizenlenmistir (Spichtinger ve Siren, 2017, s. 14).
Bu gelismeler, kamu tarafindan finanse edilen arastirma verilerine agik erisim i¢in yasal
diizenleme yapilmasini saglamistir (Regulation (EU) No 1291/20131291/2013, madde
28). Avrupa Komisyonu tarafindan fonlanan Ufuk 2020 kapsamindaki kamu tarafindan
finanse edilen arastirmalardan kaynaklanan arastirma verilerine agik erisimin
mahremiyet, ulusal giivenlik ve entelektiiel miilkiyet haklar1 dikkate alinarak

desteklenmesi karar1 alinmastir.

. Once pilot uygulamayla (2014-2016) sonrasinda ise 2017 yilindan baslayarak
Avrupa Komisyonu destegiyle gerceklestirilen Ufuk 2020 projelerine ait arastirma

verileri igin agik olma zorunlulugu getirilmistir (EU Commision, 2016)

. 2015 yilinda Birlesik Krallik arastirma kuruluslari arastirma verilerinin erisilebilir
olmasi i¢in on ilke igeren Acik Arastirma Verileri Antlasmasi’ni yayimlamistir

(Concordat on Open Research Data, 2015).

. Science, Nature ve PL0S gibi birgok dergi yayincisi da veri yonetim ve paylasim

politikalarini1 yayimlamislardir (Briney, 2015, s. 13).

Sonug olarak birgok fon saglayici kurulus, tiniversite ve bilimsel dergi, veri paylasim ve
yonetim politikalarint gelistirmislerdir. Arastirmacilardan bu siireci iyi yonetmeleri ve

verilerini mimkiin oldugunca paylasmalar1 beklenmektedir. Arastirma sirasinda iyi
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yonetilmis veriler paylasim asamasinda daha az hazirlik gerektirmektedir (Briney, 2015,
s. 13). Aragtirma verilerinin yonetimi SUrecinin asamalari ve bu asamalara yonelik

uygulamalar BolUm 3’te verilmistir.

2.2 ARASTIRMA VERISi

Arastirma verisinin tanimi arastirmaciya, disipline ve fon saglayict kurulusa gore
degisiklik gosterebilmektedir. Dolayisiyla tanim {iizerinde bir fikir birligi yoktur
(University of Leicester, 2019). Ancak kapsamli bir tanim yapmak gerekirse; aragtirma
verileri, arastirmada temel kaynak olarak kullanilan ve arastirma sonuglarini iiretmek igin
toplanan, gézlemlenen veya olusturulan; sayisal-metinsel, goriintii, ses gibi dosyalari
kapsayan herhangi bir formattaki ham, temizlenmis veya islenmis verilerdir (OpenAIRE
Research Data Management Briefing Paper, 2016, s. 3; Mantra Research Data
Management Training, 2020d; Organisation for Economic Co-operation and
Development, 2007).

Veri kelimesi farkli disiplinlerdeki kisilere farkli seyler ifade edebilmektedir.
Aragtirmanin temelini olusturan “aragtirma verisi” kavrami yerine disipline 6zgii farkl
bir ifade de kullanilabilmektedir (Cox ve Verbaan, 2018, s. 20). Ornegin, tarih alaninda
calisan bir aragtirmaci i¢in arastirmanin dayanagi, birincil kaynaklar, metinler veya arsiv

malzemeleri olup veri olarak ifade edilmemektedir.

Aragtirma verileri; laboratuvar notlari, giinliikler, fosil, kayag, tahta, yaprak, doku 6rnegi
gibi fiziksel formlarda olabilecegi gibi, sonradan dijital ortama aktarilmis veya tamamen
elektronik ortamda iiretilmis/toplanmis da olabilir. Bazi aragtirmacilar i¢in elektronik
olan her sey veriyken bazi aragtirmacilar i¢cin hem analog hem de elektronik malzemeler

veridir (Mantra Research Data Management Training, 2020d).

Beseri bilimler i¢in birincil kaynaklar veya metinler; sosyal bilimler i¢in anket sonuglari,
goriisme notlar1 ve istatistikler; fen bilimleri i¢in deneylerin, gozlemlerin c¢iktilar
aragtirma verisi olabilir (Burnham, 2012, s. 3). Literatiirde, tamamen teorige dayali olan
felsefe gibi bazi alanlarda ise arastirma verisi bulunmadigi ifade edilse de (Cox ve
Verbaan, 2018, s. 20), bu alanlarda ¢alisma sonucunu destekleyen agiklamalar, notlar,

kuramlar veridir.
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Kaynagina Gore Veriler

Kaynagina gore veriler dort grupta siniflandirilmistir (Briney, 2015, s. 16; University of
California Curation Center, 2020):

e GoOzlemsel Veriler: Olaylarin ve davranislarin belirli bir zaman ve yerde gercek
zamanli olarak gdzlenmesi sonucu ortaya ¢ikan verilerdir. Bu tiir verilerin yeri
baska bir veriyle doldurulamadigi/tekrarlanamadigi igin korunmasi ¢ok
onemlidir. Ornegin, hava durumu, sensdr okumalari, anket sonuglar1 gibi.

e Deneysel Veriler: Laboratuvarlarda veya kontrollii ortamlarda deney sonucu
iiretilen ve benzer kosullarda ayni sonuca ulasilabilen verilerdir. Tekrarlanmasi
miimkiin olmakla birlikte, maliyetli ve zaman alic1 olabilmektedir. Ornegin,
Biiyiik Hadron carpistiricisindan gelen Olgiimler, gen dizilimleri, manyetik alan
okumalar1 gibi.

e Simulasyon Verileri: Gergekte var olan sistemin veya siirecin makine destegiyle
modellenmesi sonucu test modellerinden retilen verilerdir.

e Derlenmig Veriler: Var olan veri setlerinden yani ikincil kaynaklardan toplanan,
tekrar Uretilebilen ancak Uretilmesi emek, zaman isteyen, maliyetli olan verilerdir.
Omegin, metin ve veri madenciligi, derlenmis veri tabanlari, {ic boyutlu

modellemeler gibi.

Formatina Gore Veriler

Arastirmalarda c¢esitli dosya formatlarinda ve bircok farkli tiirde veri kullanilmaktadir.
Veri tlriine gore arastirma verilerinin igerigi ve igerebilecegi dosya formatlar: Tablo 3’te

sunulmustur (Mantra Research Data Management Training, 2020a).

Arastirmalarda kullanilan farkli tiirdeki verilerin yapilandirilmas: veya saklanmasinda
cesitli dosya formatlar1 kullanilmaktadir. Gelecekte verilerin erisilebilir olmast igin
secilen dosya formati 6nemli olmakla birlikte dnerilen dosya formatlart Bolim 3.3.3” de

aktarilmastir.



Tablo 3. Formatina gore veriler

betik (script)

Veri turleri Icerik Dosya formatlari
Anketler, roportaj
transkriptleri, kod
cizelgeleri, metodolojisi, is | txt (dUz metin), pdf,
Metin akislari, standart ¢alisma docx (Word)
prosedurleri, protokoller, html, xml
saha not defterleri,
gunlikler
Anket yanitlari, tibbi dta (Stata)
kayitlar, test yanitlari, dq, spv (SPSS)
Dijital elektronik gizelgeler sav, 3ad, Sp
o xlIsx, csv (Excel)
(spreadsheets), 6lglim
aletleri, mekénsal bilgi gpx, kml (GIS)
Multimedya \lj%ggr:rﬂar’ ses kayitlan, jpeg, png, tiff, mp3, wav, mpeg
Gelistirilmis kod | [<aynak kodu, algoritmalar, | o jaua mat (MATLAB)

S6zdizim (syntax)

Veri hazirlama, baglanti,
istatistiksel analiz gibi veri
isleme adimlarini
gergeklestirmede kullanilan
yazilima 6zgii kod dosyalari

dta (Stata)
sav, sdq, spv (SPSS),
R, mat (MATLAB)

Disipline 6zgu

FITS - [Astronomi]
CIF - [Kimya]
GRIB - [Meteoroloji]

2.3 ARASTIRMA VERILERININ YONETIMIi

17

Bu boliimde, arastirma verileri yonetimiyle ilgili olarak ne (tanim, amag, kapsam), neden

(6nemi ve politika belgeleri) ve nasil (veri yasam dongiisii) sorularina yanit verilmeye

calisilmgtir.

Aragtirma verisi yonetimi, verinin aragtirma dongiisiine girmesinden sonuglarin dagitimi

ve arsivlenmesine kadar olan siirecteki diizenlemeler ile ilgilidir. Arastirma verisi

yonetimi, sonuglarin giivenli bir sekilde dogrulanmasi ve mevcut bilgiler iizerine yeni ve

yenilik¢i arastirmalarin ger¢eklesmesini saglamay1 amaglamaktadir (Whyte ve Tedds,

2011).
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Aragtirma verilerinin yonetiminin kapsami su sekildedir (Tonta, 2013b):

e Veri yonetimi planlamasi

e Veri yaratma/tanimlama

e Veri belgeleme (veri toplama ve yOnetim igin standartlar ve yontemler)
e Veriye erisim, kullanim ve paylagim

e Etik ve entelektiiel mulkiyet

e Depolama ve yedekleme

e Uzun sureli veri koruma stratejisi

2.3.1 Veri Yonetim Politikalar:

Arastirma verileri bireysel olarak arastirmacilar tarafindan uzun vadede kusursuz olarak
korunamamaktadir. Uzun vadede verinin korunmasi i¢in politikalara ihtiyag¢ vardir (Vines

ve digerleri, 2014).

Arastirma verileri yonetimine iliskin politikalar; kiitiiphane, bilgi teknolojileri hizmetleri,
arastirma ofisi, hukuk ofisi, akademik personel gibi bir¢ok paydasin katki saglayarak
gelistirdikleri bir siirectir (Cox, Kennan, Lyon ve Pinfield, 2017, s. 2186). Bu politikalar
ulusal mevzuat, ulusal politikalar, fon saglayicilarin politikalari, bolgesel ve yerel
politikalar, kurumsal politikalar, dergi politikalar1 gibi ¢ok ¢esitli kaynakta yer
alabilmektedir (Briney, 2015, s. 34).

Universitelerin AVY iliskin politika, hizmet ve altyap: gelistirmeye ydnelik hedeflerinde
kiitiiphaneler de rol almaya baslamistir. Arastirma ¢iktilarinin korunmasi, veri yonetimi
ve derleme, agik erisim gereksinimleri, tist veri kullanimi gibi konulara yonelik bilgileri
ile kituphaneciler AVY siirecine katki saglayabilmektedir. Birgok arastirma kurumu
kiitliphanesi veri hizmetlerini, veri kiitiiphanecileri ve arastirmacilarin ig birligiyle
gelistirmektedir. Ancak kiitiiphanelerin bu kapsamdaki rolii halen belirsizligini
korumaktadir (Cox ve digerleri, 2017, s. 2182; Stewart ve Crossley, 2013, s. 14; Briney,
Goben ve Zilinski, 2015, s. 2).

Ingiltere’de birgok fon saglayici kurulus arastirmacilardan arastirma ¢iktilarina erisim,
yonetim ve uzun siireli koruma konularimin yer aldigi bir bildirim gondermelerini

beklemektedir (Pryor, 2012, s. 2). Benzer sekilde, Amerika’da bir¢ok aragtirma kurumu,
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arastirmacilardan veri yonetim ve paylasim planlarini talep etmektedir. Ulusal Saglik
Enstitsi (National Institutes for Health-NIH) ve Ulusal Bilim Kurumu (National Science
Foundation-NSF) bu kurumlardan en bilinenleridir. Universiteler proje basvurularinda
istenen sartlar1 yerine getirebilmeleri i¢in arastirmacilara destek olmaktadir (Jones, 2012,
s. 61). Bir¢ok Kkiitiiphane arastirmacilara veri yonetimine iligkin yardim etmekte;
Arastirma Kiitiiphaneleri Dernegi (Association of Research Libraries-ARL) ise,
kiitiiphanecilere destek saglamaktadir (Hswe ve Holt, 2010).

Almanya’daki bir arastirma kurulusu olan DFG (Deutsche Forschungsgemeinschaft-
German Research Foundation), fon sagladigi arastirmalara agik erisim ve koruma
konularinda destek sunmakta; arastirma verilerinin nasil yonetilecegi ve paylasilacagini
dikkate almaktadir. Hollanda’da iki ana arastirma kurumu (The Royal Netherlands
Academy of Arts and Sciences-KNAW ve Netherlands Organisation for Scientific

Research-NWO), arastirma verilerine ve yayinlarina agik erigimi tesvik etmektedir
(Jones, 2012, s. 60).

DCC (Digital Curation Center-Dijital Kiirasyon Merkezi) tarafindan bazi fon
saglayicilarin politika belgelerinin kapsami incelenmistir ve karsilagtirmali bir tablo
olusturulmustur. Bu tabloda yer alan ogeler dikkate alinarak politika belgesinin

kapsaminda olmasi gereken unsurlar su sekilde belirlenmistir:

e Veri: Veri seti politikasi veya elektronik kaynaga erisim ve bakim konusunun
bildirilmesi

e Zaman sinirl: Aragtirma ¢iktilarinin korunmasi veya igerigin erigilebilir olmasi
icin gerekli siirenin ayarlanmasi.

e Veri plant: Projeye destek alabilmek i¢in veri derleme, yonetim ve paylasim
konularini kapsayan bir plan gerekliligi.

e Erisim/paylasma: Veri paylasimi ve tekrar kullanim i¢in verinin agik erisim
dergilerde, e-arsivlerde depolanmasi.

e Uzun sureli derleme: Arastirma ¢iktilarinin uzun sireli koruma ve bakimi i¢in
gerekli sartlar.

e (Gozetim: Sartlarin saglanip saglanmadiginin gézlenmesi.

e Rehber: Sik¢a sorulan sorular, uygulama rehberleri, personel destegi gibi

konular1 igeren bir rehber hazirlama.
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e E-arsiv: Yayimlanmis aragtirma ¢iktilarinin erisilebilir oldugu bir e-arsiv
sunma.

e Veri merkezi: Yayimlanmamis elektronik kaynaklar1 veya verileri yonetmek
i¢in bir veri merkezinin saglanmasi.

e Maliyet: Yayn iicretleri ve veri yonetimi/paylasim maliyetlerini kargilamak

icin istekli olunmasi (DCC, 2017).

Fon saglayici kuruluslarin hibe gereksinimini karsilamak i¢in aragtirmacilar arastirma
verilerini iyi yonetebilmelidir. Arastirma siirecini veri yasam dongiisii asamalarina gore
sekillendirmek veri yonetimi agisindan kolaylik saglamaktadir. Bunun i¢in bir sonraki

boliimde veri yasam dongiisii konusuna ver verilmistir.

2.3.2 Veri Yasam Dongiisii

Aragtirma verilerine yonelik uygulamalar veri yasam dongiisiindeki asamalar1 takip
etmektedir. Birgok veri merkezinin, iiniversitelerin veya organizasyonlarin benimsedigi
farkli veri yagam dongiisii modelleri bulunmakla birlikte, bu ¢alisma i¢in benimsenen veri
yasam dongiisii modeli Sekil 2’de sunulmustur. Veri yasam dongiileri veri yonetimindeki

siireci aragtirmacilara asama asama gostermesi acisindan faydalidir.

. _ Planlama

_Yeniden Kullanma

Depolama ve
| Koruma

Sekil 2. Veri yagsam dongiisii

Aragtirma heniiz ger¢eklestirilmeden planlama asamasiyla baglayan veri yasam dongusa,

veri toplama ve diizenleme, depolama ve koruma, yayimlama ve paylasma, kesfetme ve
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yeniden kullanma asamalariyla silirekli devam etmektedir. Olusturulan veri yasam

dongiisii modeline dayali AVY uygulamalari Bolim 3’te sunulmustur.

2.4 VERI PAYLASIMI

Bilimsel yayinlarin arastirma verileriyle birlikte yayimlanmasi kamu yarar1 saglamasinin
yani sira arastirmaci Ve fon saglayici kurulus agisindan da bir¢ok avantaj saglamaktadir.

Bu béliimde veri paylagiminin yararlart agiklanmistir.

Veri duplikasyonunu azaltir: Benzer verileri tekrar toplamak yerine mevcut verileri
kullanarak yapilan arastirmalarin gelistirilmesine olanak tanimaktadir (USGS, t.y.). Veri

toplamak igin harcanan zaman ve maliyetten tasarruf saglar.

Verinin yeniden kullanmimini saglar: Belirli bir konuda yapilmis olan birden fazla
calismanin sonuglarinin birlestirilmesiyle arastirmacilarin meta-analizler yapmalarina da
olanak saglar (USGS, ty.). Diger arastirmacilar ¢esitli yaklagimlar ve teknikler
kullanarak farkli bir bakis acis1 gelistirebilir (Chawinga ve Zinn, 2019, s. 113). Ornegin,
tip tarihine Gage vakasi olarak gecen ve olayn ilgingligi nedeniyle Harvard Universitesi
Warren Tip Miizesi’nde korunan kafatasiyla ilgili veriler yeni teknoloji yardimiyla tekrar
kullanilarak yeni kesiflere neden olmustur. Kisaca Gage vakasindan bahsetmek gerekirse,
1848 yilinda Phineas Gage bir is kazas1 gec¢irmis, elmacik kemiginden giren demir bir
cubugun kafatasini delerek ¢ikmasi sonucu beyninin bir kismi pargalanmasina ragmen
hayatta kalmistir. Gage, kaza sonucu beynindeki hasara ragmen motor islevlerinin hasar
gormemesi ancak kisiliginde ciddi degisiklikler olmasi nedeniyle tip literatiiriine
girmistir. Gage’in 6liimiinden 150 y1l sonra, Dr. Damasio ve ¢alisma arkadaslar kafatasi
fotograflar1 ve koordinatlarini kullanarak kafatasinin ii¢ boyutlu goriintiisiinii elde
etmigler, beynin hangi kisimlarinin pargalandigini belirleyebilmislerdir. Gage’in beyni
korunamamasina ragmen eldeki veriler ve teknoloji yardimiyla kaza bilgisayar ortaminda
tekrarlanmisg, kisilikteki degisiklikten beynin prefrontal korteks denilen bdlgesinin
sorumlu oldugu bulunmustur (Karagay, 2018). Yeniden kullanima bagka bir drnek de
astronomi alanindan verilebilir. 1998 yilinda Hubble Uzay Teleskobu ile ¢ekilmis bir
fotograf, 11 yil sonra yeni bir teknik kullanarak analiz edilmis ve giines sistemi diginda

yeni bir gezegen kesfedilmistir (Space.com, 2009).
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Gorunarliigii, etkiyi ve atif oranlarint artirir: Verilerin erisilebilir ortamlarda sunulmasi
hem calismanin hem de verilerin goriiniirliigiinii ve etkisini artirmakta, bu da atif

oranlarina yansimaktadir (Piwowar, Day ve Fridsma, 2007).

Is birligi olanag yaratr: Aym konuda calisan arastirmacilarin birbirleriyle baglanti
kurarak ortak ¢aligmalar yapmasina vesile olabilmektedir (USGS, t.y.). Kiiresel ¢apta is

birligi olarak Insan Genomu Projesi drnek gosterilebilir.

Seffaflik, dogrulanabilirlik ve guvenilirlik ortami hazirlar: Arastirma c¢iktilarinin
verilerle birlikte yayimlanmasi seffaf bir yap1 sunmakta, dogrulanabilirligi saglamakta ve
giivenirliligi artirmaktadir. 2000 ve 2010 yillar1 arasinda PubMed veri tabanindan geri
cekilen 742 arastirma makalesinin geri ¢cekilme nedenlerinin arastirildigi bir ¢alismada,
calismalarin yaklagik dortte birinin veri fabrikasyonu (data fabrication) veya tahrifatini
(data falsification) iceren iyi niyetli olmayan davranislar icermesi nedeniyle geri ¢ekildigi
belirlenmistir (Steen, 2011, s. 250). Yine bu ¢alismada, geri ¢ekilen makale sayisinin
giderek arttigi gozlemlenmistir. Tespit edilen ¢alismalar, buzdaginin goriinen kismi
olabilir. Arastirma sayisinin giderek arttig1 giinlimiizde mevcut kontrol mekanizmasiyla
etik dis1 davranislarin tespiti olduk¢a zordur. Bilimsel ¢ikti yayimlanmadan Once,
arastirma hatalarin1 engellemek amaciyla dogrulama ve onaylama igin hakemler bazen
verileri isteyebilmektedir (Chawinga ve Zinn, 2019, s. 115). Ancak sadece hakem
degerlendirmesi hatalarin veya uydurma verilerin tespit edilmesinde yeterli degildir.
Ciinkii duplikasyon ve fabrikasyon nedeniyle geri ¢ekilen bazi makaleler ancak
yayimlanma isleminden sonra ortaya ¢ikmaktadir (Al ve Soydal, 2015, s. 29). Seffaf bir
yap1 sunan veri paylasimi; hakem degerlendirmelerinin de Gtesinde verilerin diger
arastirmacilar tarafindan incelemesine olanak sagladigi icin bilimsel yayinlarin

giivenilirligini artirma potansiyeline sahiptir (Nicol, Caruso ve Archambault, 2013, s. ii).

Ekonomik getiri saglar: 2014 yilinda Insan Genomu Projesinin ekonomik getirisinin
yapilan yatirimdan 7,7 kat fazla oldugu belirlenmistir (The data harvest, 2014, s. 5).
Gilinlimiizde s6z konusu ekonomik getiri daha da artmis olabilir. Veri paylasiminin
ekonomik getirisinin farkinda olan kurum ve kuruluslar hem arastirmacilara tesvik
sunmakta hem de veri arsivleri i¢in yatirimlar yapmaktadir. Almanya’da bir arastirma
enstitiisii (Berlin Institute of Health), arastirmacilarin bagkalar1 tarafindan yayimlanmis
verileri tekrar kullanarak bir klinik dncesi ¢alisma veya bir makale yayimlamalart halinde

arastirmacilara 1000 € sunarak akademik tesvikleri yeniden yapilandirmaktadir (Grove,
2020).
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Benzer sekilde, veri arsivleme altyapisina yapilacak finansal yatirim da énemli 6l¢ude bir
bilimsel getiri saglamaktadir (Piwowar, Vision ve Whitlock, 2011, s. 285). Uzun sureli
korumaya yardimci olan veri arsivleri, kalic1 tekil tanimlayicilar saglayarak verilere atif
verilebilmesini ve verilerin kesfedilebilmesini kolaylastirmaktadir (Princeton University
Library, 2020). Veri paylasim ortami olan veri arsivlerine yapilan yatirimin, aragtirmaya
yapilan yatirima gore harcanan dolar basina etkileyici bicimde daha fazla yayma yol
actigr hesaplanmistir. Hibe olarak 6denen 400.000 dolarlik bir yatirim ortalama 16
arastirmay1 desteklemekte, veri arsivlerine yapilacak ayni tutardaki yatirim ise paylasilan
verilerin tekrar kullanimiyla yaklagik 1000 tane aragtirma c¢iktisinin olusmasini

saglamaktadir (Piwowar ve digerleri, 2011, s. 285).

Bilimsel verilerin yeniden kullanimini destekleyen altyapinin iyilestirilmesi geregi, 2016
yilinda akademik camia, yayincilar, fon saglayici kuruluslar gibi paydaslar tarafindan

FAIR ilkeleri gelistirilmistir (Wilkinson ve digerleri, 2016).

2.4.1 FAIR ilkeleri

Aragtirma verilerinin yeniden kullanimini saglamak igin verilerin FAIR ilkelerine uygun
hale getirilmesi gerekmektedir. FAIR, Ingilizce Findability, Accessibility,
Interoperability ve Reusability kavramlarinin bas harflerinden olusan bir kisaltmadir.

FAIR ilkelerinin kapsami1 agagida agiklanmistir.

Bulunabilirlik (Findability): Arastirmacinin gereksinim duydugu veriyi kolayca
bulabilmesini ifade eden bu ilke, verinin dogrudan veri arsivlerinde veya akademik arama
motorlarinda (Google Dataset, Scholar, MS Academics) taranmasi sonucu bulunabilmesi
ile ilgilidir (Bote ve Termens, 2019). Verinin standart iist verilerle tanimlanmasi, verilere
kalici1 bir tanmimlayici atanmasi, Vverinin aranabilir bir ortama kaydedilmesi ve
indekslenmesi eylemlerini icerir (FORCE11, 2011-2021).

Ervisilebilirlik (Accessibility): Kullanicilarin veriye ulasmasi ve indirebilmesini ifade
etmektedir. Bu surecte, standartlastirilmig iletisim protokolii kullanilarak (list)verilere
erigilebilir, gerektiginde bir kimlik dogrulama ve yetkilendirme siireci uygulanabilir

(FORCEL11, 2011-2021).

Birlikte Calisabilirlik (Interoperability): Ust verilerin standartlara uygun hazirlanmasi

ve OAI-PMH gibi birlikte ¢alisabilirlik protokolleri ile uyumlu olmasi sistemlerin veri
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aligverisi yapmasini saglamaktadir. Verilerin goriintirliigiiniin ve etkisinin artmasi birlikte
calisabilir sistemlerle miimkiin olup iilkemizdeki bazi arsivlerin ve YOK Ulusal Tez
Merkezi’nin bu sartlart saglayamadigi i¢in diger arsivler veya arama motorlar1 tarafindan
harmanlanamadig1 bilinmektedir (Tonta ve Akbulut, 2019). Verilerin kesfedilebilirligi

harmanlama ile mimkindur.

Yeniden Kullantim (Reusability): Verilerin lisanslanmasi ve ilgili kaynaklarla
iliskilendirilerek yayimlanmasi sonucu yeniden kullanima sunulmasi ilkesidir. Simdiye
kadar tanimlanan ilkelerin timii bu ilkenin gerceklesmesine hizmet etmektedir
(FORCE11, 2011-2021). FAIR ilkeleri birbirini tamamlayan bir biitiiniin pargasidir.
Yeniden kullanim i¢in verilerin kesfedilebilir olmasi, verilerin kesfedilebilir olmasi iginse
iist veri standartlarina ve protokollere uygun olarak hazirlanan tanimlayici bilgilerin veri

arsivinde kaydedilmesi gerekmektedir.

2.5 ILGILI CALISMALAR

Literatrde; aragtirma verilerine yonelik e-bilim, agik veri, aragtirma verilerinin yonetimi,
planlama, politika gelistirme, veri okuryazarligi gibi ¢esitli agilardan konunun ele alindig:
goriilmektedir. Arastirma konusu kapsaminda; kullanici arastirmalari, kiitiiphanelerdeki
uygulamalar, politika belgelerinin incelenmesi ve teorik bilgiler i¢eren bir¢ok yayin

bulunmaktadir.

Arastirma Verilerinin Yonetimi (AVY) konusuna iligkin Avustralya, Kanada, Almanya,
Irlanda, Hollanda, Yeni Zelenda ve Birlesik Krallik’taki iiniversite kitiiphanelerinin
arastirma verileri yOnetimini nasil destekledikleri ve hizmetlerini gelecekte nasil
gelistirmeyi planladiklarina iliskin uluslararasi bir caligma yapilmistir. Arastirma
verilerine yonelik olarak sunulan hizmetleri hem Ulkelere hem de dnceki ¢alismalara gore
karsilagtiran bu ¢caligmada, hizmet gelisiminin sinirli oldugu, kaynak yetersizligi, is birligi

eksikligi ve beceri eksikligi gibi sorunlar belirlenmistir (Cox ve digerleri, 2017).

Herhangi bir cografi alan veya disiplin kisitlamas1 olmaksizin, 1995-2016 yillar1 arasinda
AVY ileilgili yayinlar incelenmis, 2010 yilindan sonra konuyla ilgili yapilan ¢aligmalarin
arttig1 gozlemlenmistir. Cografi bolgelere gore dagilimi incelendiginde caligmalarin
yaklasik yarisinin Kuzey Amerika’da yapildigi saptanmistir. Disipline goére dagilima

bakildiginda, ¢aligmalarin yaklasik %10’u bilgi bilim ve kiitiiphanecilik alan ile ilgili
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olmakla birlikte ¢cogunlukla veri paylagimi, erisim kontrolii gibi alt konular1 kapsayan
“veriye erisim” konusu ile {ist veri olusturma/dokiimantasyon, veri arsivlemeyi kapsayan

“veri koruma” konularina odaklanildig: belirlenmistir (Perrier ve digerleri, 2017).

Ekim 2012°de, USA News tarafindan hazirlanan dlnyanin en iyi Universitesi
siralamasinda ilk 100’de yer alan, 87 Universitenin akademik kuttiphanelerinin arastirma
verilerine yonelik sunduklar1 hizmetlere iliskin mevcut durumu saptamak ve bu konuda
kiitiiphanelere yol gosterici bazi stratejilere deginmek amaciyla bir ¢alisma yapilmistir.
Arastirma sonuglarina gore, tiniversite kitliphanelerinin %57,5%inin, veri yonetimi ve
paylasim hizmetleri sundugu ortaya ¢ikmistir. Kiitiiphanelerin aragtirmacilarla ve idari
birimlerle ig birliklerini gliglendirmelerinin 6nerildigi bu ¢alismada, kitliphanelerin veri
paylasimi  anlayisinin - benimsenmesinde ve veri yonetim plam1  hazirlamada
arastirmacilara yardimer olmalari gerektigi vurgulanmaktadir (Si, Xing, Zhuang, Hua ve
Zhou, 2015).

Karayipler’de bir tiniversite kiitiiphanesi tarafindan, arastirma verilerinin yonetimindeki
giincel uygulamalar1 ve bu konuda kiitiiphanenin roliinii belirlemek amaciyla bir ¢alisma
yapilmistir. Katilimeilar, cogunlukla flash diskler, kurum dis1 sabit diskler ve kendilerine
e-posta gonderme yontemlerini kullanarak arastirma verilerini depolamakta ve
yedeklemektedir. Bulut ¢ozumler ve ikinci bir bilgisayar kullanarak depolama ve
yedekleme yapma cok tercih edilmemektedir. Katilimcilarin veri yonetimine iliskin
destege ihtiya¢ duyduklari temel konu, uzun slreli koruma igin arsivleme olarak
belirlenmistir. Katilimcilarin veri yOnetimine yonelik bilgi ve deneyim dizeylerinin,
farkindaliklarinin diisiik oldugu, arastirmacilar1 destekleme konusunda kiitiiphaneye rol

diistiigii belirtilmektedir (Renwick, Winter ve Gill, 2017).

Kaliforniya Politeknik Devlet Universitesi’nde yapilan bir ¢alismada, arastirmacilarin
veri toplama konularina yonelik olarak farkindaliklarini, davranislarini ve tutumlarini
belirlemek amaciyla bir anket uygulanmigtir. Katilimcilar, arastirma verilerinin
sorumlulugunun kendilerine ait oldugunu diisiinmektedir. Ayrica 6gretim iyelerinin
cogunlugu veri yonetimine yonelik olarak rehberlik ihtiyaci duymaktadir (Scaramozzino,

Ramirez ve McGaughey, 2012, s. 360).

Buys ve Shaw (2015), Sikago’da bir iiniversitedeki arastirmacilarin veri yonetimine
iliskin mevcut durumun ve gelecekteki ihtiyaglarin belirlenmesi amaciyla bir ¢alisma

yapmislardir. Arastirmacilarin yarisindan fazlasinin yonetim planina sahip olmadig;
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bunun temel nedeninin veri yonetiminin planlanmasi hakkinda bilgi eksikligi oldugu
belirlenmistir. Ozellikle arastirma verilerine uzun siireli erisim saglama ve koruma, veri
depolama ve yedekleme konularina iligkin, arastirmacilarin egitim ihtiyact duyduklari

gozlemlenmistir.

Oregon Devlet Universitesi’ndeki arastirmacilarin veri uygulamalarina yonelik yapilan
bir arastirmada, bircok Ogretim iiyesinin verileri tamimlarken st veri kullandig
belirlenmistir. Ancak arastirmacilar st veri standartlar1 yerine kendi arastirma
gruplarinca standartlastirilan {ist verileri kullanmaktadir. Arastirmacilarin, yaklasik
%?20’sinin listelenen {ist veri standartlarini bilmedigi ortaya ¢ikmistir (Whitmire, Boock
ve Sutton, 2015, s. 390).

Avrupa’da yapilan bir aragtirmada, aragtirmacilarin %87’si aragtirma verilerine erisimde
sorun oldugunu diistinmektedir. Arastirma verisine erigsimdeki en Onemli engel
ulusal/bolgesel strateji/politikalarin arastirma verilerine erisim i¢in uygun olmayisidir

(European Commission, 2012).

Cin’de bulunan on bir {iniversitenin aragtirmacilarina uygulanan anket sonuglaria gore,
arastirmacilarin veri hizmetlerine ihtiya¢ duyduklar1 ortaya ¢ikmistir. Arastirmacilarin
%65°ten fazlasinin verilerini bir kez kaybettigi; arastirma verilerinin %73 iiniin
erigilebilir durumda olmadigt; katilimcilarin %50°den fazlasinin verilerini sadece 2 yil
stiresince korudugu ve kalict korumanin dikkate alinmadig1 sonucuna ulagilmigtir (Liu ve
Ding, 2016). Baska bir ¢alisma kapsaminda; arastirmacilar verilerin depolanmasi, ¢alisma
belgelerinin ve veri setlerinin yonetimi konusunda sorun yasadiklarini bildirmistir.
Verilerin diizensiz olmasi yararli bulgularin kaybolmasia veya erisilemez olmasina

neden olmaktadir (Kroll ve Forsman, 2010, s. 5)

Berman (2017), Vermont Universitesi’nde (ABD), bilim insanlarmin veri ydnetim
davraniglarin1 aragtirmis ve arastirmacilarin destege ihtiyacglari oldugu alanlari
belirlenmistir. Vermont Universitesi’nde arastirma verileri ydnetimi icin altyap, {ist veri,
veri analizi ve istatistiksel destek olmak {izere dort ana konuda hizmetlerini gelistirilmesi

Onerisinde bulunmustur.

2014 yilinda yapilan bir ¢calismada, yayimlanmasinin tizerinden belirli bir yil (en az iki,
en ¢cok 22) gecmis 516 makalenin aragtirma verilerinin kullanilabilirligi aragtirilmistir.
Yayimlanan verilerin kullanilabilirligi, yilda %17 oraninda diismektedir. Verilerin hala

var olma olasilig1 ile makalenin yasi arasinda negatif bir iligki bulunmustur. Yayimlanma
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tarihi eski makalelerin verilerine erisimin azalmasinin ana nedeni, depolama ortamina
erigilememesi ve boylece verinin kaybolma oraninin artmasi olarak bildirilmistir (Vines
ve digerleri, 2014). Birgok derginin yayin politikalarinda ham veri setlerinin paylasilmasi
sartt bulunmaktadir. Acik erisimli dergileri biinyesinde bulunduran PLoS (The Public
Library of Science) dergileri de istek olmasi halinde yazarin verilerini paylagsmasini
istemektedir. Savage ve Vickers (2009), PLoS dergilerinin veri paylagim politikasina
dayanarak yaptiklar1 ¢aligmada, iki PLoS dergisinde (PLoS Medicine ve PLoS Clinical
Trials) yayin yapan on yazardan veri isteginde bulunmus ve sadece bir yazar verisini
paylasmistir. Tenopir, Birch ve Allard (2012) veri yogun bilimin arastirmacilar igin
zorluklar yarattigini, egitim almak i¢in zamanlart olmayan bilim insanlar icin veri
yonetimi beceri setine ihtiya¢ duyuldugunu bildirmistir. Bilim insanlarinin veri paylasima
iliskin yaklasimlarini belirlemek amaciyla yapilan bir caligmada, veri paylagiminin
oniindeki en 6nemli engellerden bir tanesinin kurumsal rehberlik ve destek eksikligi

oldugu belirlenmistir (Tenopir ve digerleri, 2011)

E-bilim hakkinda 6grenmeye ilgi duyan 63 kiitiiphaneciyi kapsayan bir aragtirmaya gore,
kituphaneciler veri yonetimi hizmetlerine yonelik becerilerini gelistirmek istemekte,
ozellikle biiylik veri setlerinin tanimlanmasi ve derlenmesi hakkinda egitim ihtiyaci

duymaktadir (Creamer, Morales, Crespo, Kafel ve Martin, 2012).

Aragtirma verileri hizmetlerine yonelik kiitiiphane yoneticileri ve kiitiiphanecilere iki ayr1
anket uygulanarak bu hizmetlerin uygulanmasima yonelik goriisler belirlenmek
istenmistir. Kiitiiphanelerin ¢ogunda arastirma verileri hizmetlerinin uygulanmadigi
ancak bu konunun planlandig1 goriilmektedir. Kiitiiphaneciler, veri yonetim hizmetlerine
dair becerilerinin gelismesi icin kiitiiphanenin siirekli egitim sunmasia ihtiyag

duymaktadirlar (Tenopir, Sandusky, Allard ve Birch, 2014, s. 89).

2.5.1 Turkiye’deki Durum

Tirkiye’de arastirma verilerinin yonetimi konusunda yapilan calismalar az olmakla
birlikte, konuyla ilgili baz1 kisi ve kurumlarin farkindaligi artirmak i¢in c¢abaladigi
gorulmektedir. Bu boliimde arastirma verileri konusunda iilkemizde yapilan ¢aligmalara,
diizenlenen etkinliklere ve Tirkiye’deki arastirmacilar Uzerinde yapilan bilimsel

calismalarin Giktilarina yer verilmistir.
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Turkiye’nin dahil oldugu baz1 AB projeleri kapsaminda arastirma verisi ve agik veriye
yonelik c¢aligmalar yapilmaktadir. Bilimsel bilgi altyapisim1  genisletme amach
OpenAIRE2020; agik erisim politikalar1 gelistirme amagli MedOAnet ve PASTEUR40A
projeleri AB projelerine érnek olarak verilebilir (Gurdal ve Bitri, 2015). MedOANet
projesi kapsaminda yapilan bir ankette acgik erisim politika belgelerinde arastirma
verilerinin yonetiminden bahsedilmedigi saptanmistir (Tonta, 2012; Tonta, 2013a).
Benzer sekilde, PASTEUR4OA projesi kapsaminda Tiirkiye’deki kurumsal arsivlerin
acik erisim politikalart incelenmis ve politika belgelerinin %60’inda arastirma

verilerinden s6z edilmedigi belirtilmistir (Tonta, 2015).

Tiirkiye’deki ¢cevre bilimciler ile bilgi ve belge yonetimi alanindaki akademisyenlerin veri
uygulamalarini belirlemek i¢in goriisme teknigi kullanilarak bir ¢alisma yapilmistir.
Katilimcilar aragtirma verilerini kisisel olarak yedeklemekte ancak veri paylasimi
konusunda cekingen davranmaktadirlar. Verilerin yonetilmesinde kurumsal destegin
olmadig1 goriilmektedir. Bilgi bilimcilere gore, veri yonetimi ve veri paylasimi sadece

akademik ¢evrede konusulmaya baslanmistir (Allard ve Aydinoglu, 2012).

Tonta (2013Db), 2. Ulusal Agik Erisim Calistayi’nda aragtirma verilerinin yonetimi ve agik
veri konulu sunumda TUBITAK 1, YOK ’iin ve {iniversitelerin veri yénetim politikalari

olmadigini1 vurgulamistir.

Kasim 2014’te Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge Yonetimi Bolimi (HU BBY) ile
Goethe-Institut Ankara tarafindan Uluslararasi: Arastirma Verilerinin Yo6netimi Calistay1
gergeklestirilmistir. Tonta ve Al (2015) calistaydaki izlenimlerini, yapilan sunumlari ve
paylasilan bilgileri goriis olarak yayimlamislardir. Calistayda; aragtirma verisi kavramu,
aragtirma verisi yonetimi ile ilgili sorunlar, entelektiiel miilkiyet haklari, yasal
diizenlemeler, veri paylasimi gibi konular tartisilmistir. Yine HU BBY Béliimii tarafindan
2014 yilinda diizenlenen uluslararas1 bir sempozyumun ana temasi arastirma verileri

yonetimi ve bilgi kesfi olarak belirlenmistir.

2015 yili Akademik Bilisim Konferansi’nda sunulan bir bildiride; AB Ufuk 2020
programi kapsaminda arastirma verisi, arastirma verisi yonetimi, islevi, kapsami ve
yararlar1 degerlendirilmistir. Konunun 6nemine dair Tiirkiye’de farkindalik yaratilmasi

amaglanmistir (Giirdal ve Bitri, 2015).

Acik erisim konusu ger¢evesinde yasanan gelismeleri takip etmek ve ulusal politikalar

olusturmak igin bilimsel galismalar yapmak amaciyla TUBITAK ULAKBIM biinyesinde
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Acik Bilim Komitesi olusturulmustur. Komitenin gérev ve sorumluluklart arasinda agik
bilim, acik erisim, acgik veri konularini takip etmek ve bu konulara iliskin mevzuat

caligmas1 yapmak yer almaktadir (Cahit Arf Bilgi Merkezi, 2017).

Tiirk arastirmacilarin AVY alanindaki uygulamalarini belirlemek, beceri ve farkindalik
diizeylerini saptamak ve Tiirkiye’deki giincel politikalar1 degerlendirmek amaciyla
yapilan bir calismada, 25 iiniversitedeki 532 arastirmaciya anket uygulanmistir.
Aragtirmacilarin, list veri standartlarina gore veri toplama/derleme veya veri depolama
gibi arastirma verileri yonetimi konusunda bilgi ve beceri eksikligi oldugu ortaya
cikmigtir. Aragtirma verileri yOnetimi konusunda farkindalik diizeyi en yiiksek
katilimcilarin aragtirma gorevlileri oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin ¢ogunlukla veri
paylasimi konusunda olumlu davranisa sahip oldugu, arastirma verisini paylasmayanlarin
en c¢ok “verilerinin digerlerinin erisimini istememesi” nedeniyle paylasmadigi

belirlenmistir (Aydinoglu ve digerleri, 2017).

Tiirkiye’de ilk defa TUBITAK Ulusal Akademik A§ ve Bilgi Merkezi (ULAKBIM)
onciiliigiinde 26-27 Eylul 2017 tarihinde Arastirma Verileri YOnetimi konusunda bir
egitim programi diizenlenmistir. Egitime TUBITAK’in farkli birimlerinde ve gesitli

tiniversitelerde ¢alisan 100°den fazla kisi katilim saglamistir.

11 Eylil 2018 tarihinde Bogazici Universitesi’nde “Arastirma Verilerinin Yonetimi ve
Ac¢ik Bilim Calistayr”, 12-13 Ekim 2017 tarihlerinde ise Ankara’da “A¢ik Veri Portal:
Calistayr” diizenlenmistir (Arastirma Verilerini Yonetimi ve Ac¢ik Bilim Calistay1

Gergeklestirildi, 2018; A¢ik Veri Portali Calistay1 Diizenlendi, 2018)

Bes kitada gergeklestirilen ¢ok uluslu bir arastirma projesinin pargasi olarak Tiirkiye’deki
arastirmacilar lizerinde yapilan bir ¢alismayla, aragtirmacilarin veri yonetimi konusuna
iliskin mevcut durumu saptanmistir. Arastirmacilarin veri yonetim plan1 uygulamalari
hakkindaki farkindalik ve goriislerinin de yer aldig1 bu ¢alismada, arastirmacilarin ¢ok
azinin veri yonetim plam1 kullandigi belirlenmistir. Ayrica arastirmacilarin biiyiik
cogunlugu (%73) kurumlariin veri yonetim planinin olup olmadigini bilmemektedir

(Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 299).

Aragtirma verilerinin yonetimi konusunda Tiirkiye’deki gelismeler 1s181nda, YOK Acik

Bilim Politikasinin kapsami, TUBITAK ULAKBIM tarafindan hazirlanan Arastirma
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Verileri Yonetimi Egitim Portali ve YOK tarafindan iiniversitelere gonderilen ornek

politika belgesi incelenmistir.

TUBITAK destekli proje ciktilar1 ile projede iiretilen arastirma verilerinin ydnetimi,
saklanmasi, arsivlenmesi, derlenmesi ve korunmasi amaciyla olusturulan TUBITAK
Acik Bilim Politikast 14.03.2019 tarihinde yiiriirliige girmistir. Politika baslig1
boliimiinde, yayinlarin ve arastirma verilerinin yonetilmesi, saklanmasi, arsivlenmesi ve
korunmasi konularinin bu politikanin gergevesini olusturdugu ifade edilse de, arastirma
verilerine yonelik bilgiler politikada yer almamaktadir. Ilkeler bdliimiinde yer alan ve

eksik oldugu diisiiniilen hususlar su sekildedir:

e TUBITAK, kendi destegiyle iiretilmis yaymlarin TUBITAK Agik Arsivinde
depolanmasini zorunlu tutmaktadir. Bu yayinlara ait verilerin TUBITAK Acik
Arsivinde depolanmasina yonelik bir bilgi bulunmamaktadir.

e Yayinlara ait iist verilerin agik, taranabilir ve makine tarafindan okunabilir
olmas1 gerektigi ifade edilmekte ancak {ist veri standartlarindan
bahsedilmemektedir.

e Veri ydnetimi plam olusturmak icin, TUBITAK tarafindan sablon ve kilavuz
hazirlanacagi belirtilmektedir ancak heniiz bir sablon bulunmamaktadir.

e TUBITAK destegiyle iiretilmis yaymlarin ve yayinlara iliskin arastirma
verilerinin agik erisim olmasi Onerilmekle birlikte, bu verilerin nerede
depolanacagina iliskin bir bilgi sunulmamaktadir.

e Arastirma verileri yonetimine iliskin arastirmacilara destek sunmayla ilgili bir

madde bulunmamaktadir.

Genel olarak; verilerin sahibi kim, veriler nerede-nasil saklanacak, verilerin guvenli bir
sekilde saklanmasi sorumlulugu kime ait, uzun siireli koruma nasil saglanacak gibi bir¢ok
sorunun yanitt bulunmamaktadir. Bu politika, acik erisim adina giizel bir gelisme olmakla

birlikte, aragtirma verileri yonetim politikas1 degildir.

Aragtirma verileri yonetimi konusunda arastirmacilara, proje yoneticilerine, kurum ve
kuruluslara destek olmak amaciyla TUBITAK ULAKBIM tarafindan Arastirma Verileri
Yonetimi Egitim Portali erisime a¢ilmistir. Bu portalda, arastirma verilerinin
yaratilmasindan, tekrar kullanilmasina kadar olan siireci kapsayan aragtirma verilerinin

yonetilmesi konusu asama asama ayrintili olarak anlatilmaktadir. Egitim portalindan
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APERTA’ya gecis bulunmaktadir. APERTA, TUBITAK tarafinda yiiriitilen veya
desteklenen projelerin arastirma ciktilar1 ve verilerinin erisimine olanak saglayan
TUBITAK agik arsividir (Arastirma Verileri Yonetimi Egitim Portal, t.y.). TUBITAK-
ULAKBIM Agik Ders Platformunda “Arastirma Verilerinin Y&netimi” Dersi igerigi

olusturulmustur (https://acikders.ulakbim.gov.tr/course/view.php?id=2)

Acik bilim ve acik erisim calismalar1 cercevesinde YOK, iiniversitelere bir Acik Bilim
Politikas1 hazirlanmasi gerektigini bildirmistir (15.02.2019 tarihli ve 12867 sayili resmi
yazi). Ayrica Mayis 2019°da tiim iiniversitelere, yardimci olmak amaciyla 6rnek bir agik
bilim politika belgesi géndermistir. Universitelere génderilen, Universiteler I¢in Model
Atk Bilim Politikast adli belge, TUBITAK Agik Bilim Politikasna gére daha

kapsamlidir.

26.03.2019 tarihinde vyiiriirliige giren Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Acik Bilim
Politikasi, bu konuda ilk tiniversite politikasi olma Ozelligi tasimaktadir. Bu politika
belgesi, YOK tarafindan iiniversitelere gonderilen belgeyle benzerlikler gdstermektedir.
Universiteler Icin Model A¢ik Bilim Politikas: adl1 belgede, arastirma verilerinin uygun
bir arsive konulmasi zorunlu tutulmakta, veri yonetim planlart i¢in bir veri yoneticisi
atanmas1 gerektiginden, verilerin saklanmasi, depolanmasi ve uzun siireli korunmasi
sorumlulugunun {niversiteye ait oldugundan bahsedilmektedir. En Ust kurulus olarak
YOK’Uin arastirma verileri ydnetimi konusunda model politika gelistirmenin 6tesinde,
tiniversitede calisan personelin gerekli egitimi almasini saglamasi, hazirlanmig olan
egitim portalinin tanitilmasi ve kullanilmasini tesvik etmesi, gerekirse uygulama igin

TUBITAK ile is birligi yaparak iiniversitelere yol gdstermesi beklenmektedir.

Arastirma verileri konusunda diizenlenen etkinlikler incelendiginde, etkinlik sayisinin ve

bu konuda farkindaligin giderek arttig1 goriilmektedir.

2019 Mart ve Nisan aylarinda, “FAIR Veri Prensipleri ve Arastirma Verilerinin Yonetimi”
ve “Tiirkiye’'de Agik Veri Politikalarimin Gelistirilmesi ve Agik Veri Beyannamesinin
Onemi”” baslikli iki webinar diizenlenmistir. Diizenlenen ilk webinarda, Hollanda TU
Delft Universitesi’nden Yasemin Tiirkyilmaz-van der Velden, verinin bulunabilir,
erisilebilir, birlikte ¢aligilabilir ve yeniden kullanilabilir olmasinin énemini anlatmais, Ust
veriler, veri arsivleri ve veri yonetim planlari hakkinda bilgi vermistir (Creative

Commons Tirkiye, 2019a). Diger webinarda ise Kadir Has Universitesi’nden Pinar Dag,


https://acikders.ulakbim.gov.tr/course/view.php?id=2
https://www.tudelft.nl/en/
https://www.tudelft.nl/en/
https://twitter.com/YaseminTurkyilm
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acik veriden, acik verinin 6neminden, acik veri konusunda diinyadaki gelismelerden
bahsetmis ve Tiirkiye’de yapilmast gerekenler hakkinda Onerilerde bulunmustur

(Creative Commons Turkiye, 2019b).

11 Nisan 2019 tarihinde IYTE ev sahipliginde A¢ik Bilim Yolunda: Bilimi Ozglr Birak
Semineri diizenlenmistir. Arastirmacilar ve kiitiiphanecilere hitap eden bu seminerde;
acik bilim, acik veri, FAIR ilkeleri, agik lisanslar ve arastirma verisi yonetimi

konularinda sunumlar yapilmistir (IYTE, 2019).

2019 yilinda Ankara Universitesi akademisyenleri iizerine arastirma verilerinin
yonetimine iliskin tutumlarin1 belirlemek amaciyla bir tez ¢alismasi yiiriitiilmiistiir. Bu
tez c¢alismasinda, arastirmacilarin verilerini yonetirken kapsamli bir planlama
yapmadiklari ve bu konuya yonelik egitim ve diizenlemelere gereksinimleri oldugu

sonucuna ulasilmistir (Zencir, 2019).

YOK biinyesinde A¢ik Bilim ve Acik Erisim Calisma Grubu altinda alaninda uzman
kisilerin danigsmanliginda, baz1 iiniversite kiitiiphanecilerinin yer aldig1 Arastirma Verisi
ve Actk Veri Alt Calisma Grubu olusturulmustur. Bu ¢alisma grubunun amaci, acik veri
ve arastirma verisi konusunda diinyadaki gelismelerin takip edilmesi, veri yonetim plani
hazirlanmasi, ilgili kurumlarla is birligi yapilmasi, egitimler verilmesi gibi bir dizi
uygulamayla Turk tniversitelerinde arastirma verileri yonetiminin gelistirilmesinde katk1
saglamaktir (Gurdal, 2020, 16 Ocak).

Acik veri ve arastirma verileri konularindaki gelismeleri kurumlarla/arastirmacilarla
paylasmak ve uygulama ornekleriyle bir yol haritast  belirlenmesinde
kurumlara/arastirmacilara yardimci olmak amaciyla 25-26 Mayis 2021 tarihlerinde
cevrimici Ulusal Arastirma Verileri Sempozyumu (UAVS) gergeklestirilmistir (A¢ik Veri,
2022). Aym yil Kasim ayinda ise, A¢itk Veri Yonmetimi ve Paylasimi Calistayr

diizenlenmistir (Hacettepe Universitesi Biyoinformatik Anabilim Dal, t.y.).

Arastirma Verileri Yonetiminde Paydaglarin Sorumluluklar:

Veri paylasiminin bilimsel agidan dogrulanabilirlik, giivenirlik, tekrarlanabilirlik imkani
sunmas1 ve verilerin tekrar kullaniminin getirdigi yararlar nedeniyle kurumlar, fon
saglayici kuruluslar ve yayincilar arastirma verilerinin agik olmasini istemekte ve politika

belgelerini buna gore hazirlamaktadir. Verilerin paylasilabilir, paylasilan verinin
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bagkalari tarafindan anlasilabilir ve kullanilabilir olmasi i¢in arastirma sirasindaki siirecin
iyi yonetilmesi gerekir. Bu siire¢ kisa vadede zaman kayb1 gibi gorilse de uzun vadede
katma degeri yiiksektir. Veri paylagimi bu alanda bir bilgi birikimi ve beceriler biitiinii
gerektirir. AVY c¢ok kolay olmayan ve arastirmacilarin mevcut bilgileriyle yonetmekte
zorlanacag bir slire¢ oldugundan sorumlu kurum ve kuruluslar miimkiin oldugunca
arastirmactya yardimct ve destek olmalidir. Bu baglamda, fon saglayici kurulus,
iniversite, liniversitenin farkli birimleri (kiitliphane gibi), veri arsivleri gibi gesitli

paydaslara bazi sorumluluklar diismektedir.

Turkiye 6zelinde de arastirma verilerinin yonetimi ve paylasimi konularinda ilerleme
kaydedilmesi i¢in ilgili kisi ve kurumlarin {istlenmesi gereken roller ve sorumluluklar
bulunmaktadir. Arastirma verilerinin yonetimi konusunda paydaslarin {istlendigi rol ve
sorumluluklara iligkin Tiirkiye’deki mevcut durum Sekil 3 ile 6zetlenmistir. Aslinda
olmasi gereken ve bu calisma kapsaminda tasarlanan rol ve sorumluluklar ise Sekil 4’te
sunulmustur. Sekiller, Cape Town Universitesi’nin “Arastirma verilerinin yonetimi roller
ve sorumluluklar” semasi temel alinarak olusturulmustur (University of Cape Town,
2022).

Arastirma verilerine yonelik olarak Tiirkiye’de TUBITAK-YOK is birligiyle bir asama
kaydedilmis durumdadir. Bazi iiniversitelerden kiitiiphaneciler de arastirma grubunda yer
alarak bu surece dahil olmustur. TUBITAK Acik Bilim Politikas1 olusturmus, YOK
tiniversitelere 6rnek bir agik bilim politikasi gondermistir. Ancak kutlphanelerin bu
alandaki rolii konusunda heniiz bir agiklik getirilmemistir. Arastirma verilerinin yonetimi
agisindan TUBITAK Acik Bilim Politikas1 yeterli degildir. Sayilar1 ¢ok az olmakla
birlikte, IYTE ve Kog¢ Universitesi kiitiiphanesi gibi bazi1 dncii kiitiiphaneler arastirma
verileri yoOnetimine iliskin mensuplarina hizmet gelistirmeye baslamigtir. Ancak
Tiirkiye’deki {iniversite kiitliphanelerinin biiyiik ¢cogunlugu heniiz arastirma verileri
yonetimine iligkin bir hizmet sunmamaktadir. Arastirmalarinin hemen hemen her
asamasinda arastirmaciya destek ve yardimci olan, arastirmacinin bilgi gereksinimini
karsilayan, bu amagla hizmet gelistiren kiitiiphaneler, bilginin ham maddesi olan ve
arastirmalarin temelini olusturan verilerin yonetiminde de arastirmaciya katkida
bulunabilirler. Bilginin toplanmasi, diizenlenmesi, siniflanmasi, depolanmasi ve erisime

sunulmas: gibi konulardaki mesleki becerileriyle kiitiiphaneciler, arastirma verileri
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yonetiminde arastirmaciya destek olacak en uygun meslek grubudur. Nitekim ¢esitli

tilkelerde kiitiiphanelerin bu alanda 6nemli roller tistlendigi goriilmektedir.
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Ust diizey kurulus olarak YOK, farkindalig artirarak Universite kiitiphanelerini 6n plana
¢ikarabilir. TUBITAK Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi (ULAKBIM) ve iiniversite
kuttphaneleri bu strecte aktif rol alabilir. Kiitiiphaneciler yeterli donanima ulastiklarinda

arastirmacilara veri yonetiminin her asamasinda destek olmak i¢in hizmet gelistirebilirler.

Tiirkiye’deki aragtirmacilar {lizerinde yapilan calismalara gore, aragtirmacilarin veri
yonetim plani hazirlamamaktadir (Dogan ve digerleri, 2021, s. 57; Unal ve Kurbanoglu,
2018, s. 299; Zencir, 2019, s. 146). Arastirmacilar verilerini farkli kaynaklardan elde
etmekte ve kendi verisini tretmektedir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 295). Verilerin
depolanmas1 ve yedeklenmesi asamalarinda sorumlu kisi ve/veya kisiler projeden dnce
belirlenmektedir (Zencir, 2019, s. 148). Tiirk arastirmacilar tarafindan gergeklestirilen
aragtirmalara ait verilerin biyik c¢ogunlugunun erisilebilir ve yeniden kullanilabilir
olmadig1 (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 306); a1k erisim arsivlerin ve kurumsal arsivlerin

kullanim oraninin oldukga diisiik oldugu goriilmektedir (Dogan ve digerleri, 2021, s. 57).

TUBITAK Agik Arsivi Aperta hizmete sunulmustur. Veri giivenligini saglayan bu arsiv,
birlikte calisabilirlik protokollerine uygundur ancak arastirmacilara yardimer dokiimanlar

ve kullanict dostu bir arayiiz sunma 6zelliklerine sahip degildir.

Sekil 4 ile, iilkemizde aragtirma verilerinin olusumundan yayimlanmasina kadar olan
stirecte kaliteli, anlagilir ve tekrar kullanilabilir aragtirma verilerini sunmak i¢in paydaslar

tarafindan yapilmasi gerekenlerin biitiinciil bir yaklasimla ele alinmasi amaglanmastir.

S6z konusu siiregte bazi sorumluluklarin paylagilmas: gerekmekte ve birden fazla paydas
birlikte rol alabilmektedir. Ornegin depolama arastirmaci tarafindan yapilabilecegi gibi
kltuphane, Universite ve/veya veri saglayici tarafindan da yapilabilir. Benzer sekilde
birbiriyle i¢ i¢e olan bazi asamalarda (veri toplama ve kesfetme gibi) bazi sorumluluklar

her bir alan icin tekrar edilmistir.
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Sekil 4. Arastirma verilerinin yonetimde paydaslara diisen gérev ve sorumluluklar
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Veri yasam dongilisii boyunca paydaslarin iistlenmesi gereken gorevlere ve
sorumluluklara YOK, TUBITAK/Universite, arastirmacilar, kiitiphane ve veri arsivleri
cercevesinden tek tek deginilmistir. Arastirmacilara yonelik 6neriler bu ¢calismadan elde

edilen bulgular 1s1¢1nda sonug kisminda ayrintisiyla ayrica ele alinacaktir.
YOK

Arastirma verilerinin yonetimi ve paylagimi konusunda tiniversiteler arasinda is birligini
ve koordinasyonu saglamak agisindan YOK’e biiyiik bir sorumluluk diismektedir.

Yiiksekogretim Kanununun Yiiksekogretimin amaciyla ilgili 4. Maddesi (c) bendinde;

“Yiiksekogretim kurumlart olarak yiiksek diizeyde bilimsel ¢calisma ve arastirma
vapmak, bilgi ve teknoloji tiretmek, bilim verilerini yaymak, ulusal alanda geligsme
ve kalkinmaya destek olmak, yurt ici ve yurt disi kurumlarla is birligi yapmak
suretiyle bilim diinyasimin seckin bir iiyesi haline gelmek, evrensel ve cagdas
gelismeye katkida bulunmaktir”

ifadesi yer almaktadir. Bilim verilerinin yayilmasi veri paylasimiyla miimkiindiir. YOK
aragtirma verilerinin paylasilmasini politika belgeleriyle destekleyerek tetikleyici bir
unsur yaratabilir. Ornegin, Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma Projeleri
Hakkinda Y 6netmeligi’ne proje bagvurularinda VYP sunulmasi; dogrulanabilirlik, hesap

verebilirlik, seffaflik geregi arastirma verilerinin yonetim siirecinin nitelikli yapilmasi ve

verilerin miimkiin oldugunca paylasilmas1 maddeleri eklenebilir.

YOK, iiniversitelerde AVY konusunun yayginlasmasina onciiliik ederek farkindaligin
olusmasin1 ve/veya artirilmasini saglayabilir. Bunu Universite yonetimiyle is birligi
halinde bilgilendirici toplantilar diizenleme, konunun uzmani konusmacilar davet etme,
cesitli etkinlikler gergeklestirme yollartyla yapabilir. YOK, iiniversiteleri acik veriye

6zendirilmeli ve Universitelerin politika belgelerini olusturmasini saglamalidir.

YOK’Uin talebi tizerine birgok Universite nasil kurumsal arsivlerini kurduysa, arastirma
verileri i¢in de ayn1 sey yapilabilir ancak burada siirdiiriilebilirlik 6nemlidir. Baslangic
yapildiktan sonra denetlemelerle, egitimlerle siireklilik saglanmalidir. Ciinkii teori ve
pratik birbirlerinden farkli olabilmektedir. Baska bir deyisle, yeni bir uygulamaya adapte
olma siirecinde karsilagilan sorunlar farklilagsabilmekte, edinilen bilgi ¢6ziim sunmada

yeterli olamayabilmektedir. Ara sira diizenlenecek toplantilarla, soru-cevap
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etkinlikleriyle kiitiiphanecilere destek olunabilir. Aym1 zamanda YOK, TUBITAK is
birligiyle Tiirkiye’nin veri arsivlerini igeren bir katalog sunabilir. Veri arsivleri katalogu,
arastirmacilara hem verilerini yayimlama hem de yayimlanmig verileri tekrar kullanma

asamasinda veri arsivlerinin belirlenmesinde yardimci olacaktir.
TUBITAK/Universite

Acik aragtirma verileri ile ilgili olarak genel anlamda {iniversitelerin kat edecegi ¢ok yol

vardir.

TUBITAK halihazirda A¢ik Bilim Politikas1’n1 olusturmustur ancak bu politika belgesi
aragtirma verilerinin yonetimini ve paylagimini kapsayacak sekilde revize edilebilir.
Politika belgesi olmayan iiniversitelerde ise, herhangi bir politikanin bir pargasi olmayan
dogrudan arastirma verileri ile ilgili (Arastirma Verilerinin Yonetimi ve Paylasim
Politikas1 gibi) politika belgesi olusturulabilir Politika belgesinde iiniversitenin ve
mensuplarinin sorumluluklarinin yani sira, veri sahipligi, etik ve yasal konular, veri
depolama, yayimlama, paylasim, FAIR ilkeleri gibi konular yer almalidir. Aragtirma
verilerinin miimkiin oldugunca acik ve erisilebilir olmasi i¢in arastirmaci tesvik

edilmelidir.

Universite ve/veya TUBITAK’in iistlenmesi gereken gorevler veri yasam doéngusi

asamalaria gore su sekilde olmalidir:

e Planlama: Arastirmacinin, arastirma Oncesinde bir veri yonetim planina sahip
olma zorunlulugu politika belgesinde belirtilmeli ve bu ilkenin uygulanip
uygulanmadig1 kontrol edilmelidir. TUBITAK biinyesinde bdyle bir zorunluluk
olup kontrol saglama iiniversitelere gore gorece daha kolaydir. Proje Onerisi
asamasinda VYP kontrol saglanabilir. Ancak iiniversiteler i¢in proje haricindeki
arastirma ¢iktilarinda VYP mevcudiyet kontroliiniin yapilmasi zordur. Bu
asamada dergi politikalart da 6nem kazanmaktadir. TRDizinde indekslenen
ve/veya DergiPark iizerinden yayimlanan dergilerin politikalarinda, yayin yapma
On sart1 olarak VYP hazirlama ve arastirma verilerinin paylasilmasi zorunlulugu
getirilebilir. Dergilerin bunu yapmalari i¢cinse, TRDizin’de indekslenme kosullar

ve/veya DergiPark’ta dergi yayimlama kosullar1 arasina dergi politikalarinin bu
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sekilde gelistirmesi sartt eklenebilir. Ayni zamanda dergi yayimlayan
tiniversiteler, dergi politikalarin1 bu dogrultuda giincelleyebilir. Fon saglayict
kurulus, yayimncilar ve {niversiteler gibi farkli yerlerden arastirmacinin VYP
hazirlama zorunlulugunun olmasi zaman icinde arastirmacilarin biitiin
caligmalarina uyguladiklar1 bir aligkanliga donisecektir. Kdittphanelerin
sunduklar1 akademik yazi destegi hizmetlerinde bagvuru esaslar1 arasina ¢aligma
yayina kabul edildiginde verilerle birlikte kurumsal arsivde paylasima sunulmasi

ilkesi eklenebilir.

Politika belgesinde gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra, ilgili kurum plan
hazirlama agsamasinda arastirmaciya her tirlii destegi vermek i¢in donanimli
personel isttihdam etmelidir. VYP hazirlama araglari, 6rnek bir veri yonetim plani

sablonu ve kontrol listesi sunmalidir.

Depolama ve Koruma: Saklama siiresi ve imha gibi konular politika belgesinde
yer almahdir. TUBITAK, APERTA aracihigiyla Tiirkiye A¢ik Arsivi’nin alt
yapisin1 olusturmus ve kullanima sunmustur. TUBITAK’tan farkli olarak
Universite aym1 zamanda arastirma sirasinda verilerin saklanmasi kosullariyla
ilgili de yatirimlar uygulamalidir. Universiteler uygun teknik alt yapiy1 saglayarak
depolama ortamlari, yedekleme hizmeti ve uzun siireli korumanin yapilacagi
icretsiz veri arsivleri sunmali veya yer gostermelidir. Bunun icin bilgi
islem/bilisim teknolojileri, kiitiiphane gibi birimlerden destek alinmali, mevcut
personel donanimli hale getirilmeli ve/veya yeni personel istthdami saglanmalidir.
Arastirmacilara bu konuda egitim vermek kiitiiphane ve bilgi islem/bilisim
teknolojileri is birligiyle {iniversitenin sorumlulugundadir.

Yayimlama ve Paylagsma: Verilerin agik erisilebilir olmasi, kisith erisim oldugu
durumlarda gerekce bildirilmesi, verilerin yeniden kullanimini saglamak i¢in iyi
dokiimante edilmesi, lisanslama yapilmasi, DOI alimmast ve fikri miilkiyet
haklarinin yonetimi konular1 politika belgesinde yer almalidir. Arastirma
verilerinin  yayimlanmasi durumunda, arastirmaciya tesvik sunulabilir.
Universitenin performansa dayali degerlendirme sisteminde arastirma verilerinin

paylasimi da bir 6lciit olarak eklenebilir.
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o Kesfetme ve Yeniden Kullanma: TUBITAK Aperta araciligiyla {iniversiteler ise
kiitiiphaneleri araciligiyla veri arsivleri sunarak ve/veya yer gostererek bu siirece

katk1 saglayabilirler.

Politika belgesi tek basina kesinlikle yeterli degildir. Buna paralel olarak Universitenin
gerekli insan giliciinii saglama, mevcut personeli egitme, farkindalik kazandirmaya
yonelik diizenlenecek etkinlikler, teknik alt yap1 ve bakim hizmetleri i¢in biitce ayirmasi
gerekmektedir. Ilgili kurumlar ve birimlerle is birligi ¢ercevesinde bir yapilanmaya
gitmelidir. Universitenin proje ofisi, kittphane, bilgi islem/bilisim teknolojileri gibi
birimlerinde ¢alisanlardan olusan arastirma verileri yonetiminden sorumlu ayr1 bir birim
kurulabilir, yeni destek personeli (veri kiitiiphanecisi, veri uzmani gibi) istihdam
edilebilir. Bilgi ve Belge Yonetimi bolimi olan Universitelerde arastirma verileri
yonetimi, veri kiitiiphaneciligi, veri okuryazarlig1 gibi dersler miifredata eklenebilir.
Universite kiitiiphanelerinde halihazirda gérevli kiitiiphanecilerin de gerekli mesleki
egitimlerle yenilikleri takip etmeleri saglanabilir. Konunun uzmanlar1 tarafindan
verilecek bu egitimler mesleki dernekler veya YOK vasitasiyla bolgesel olarak
duzenlenebilir. Personel gerekli donanima ve beceriye sahip olduktan sonra diger

arastirmacilara da destek verebilir.

Universiteler kiitiiphaneleri aracilifiyla, TUBITAK ise ULAKBIM ve/veya diger
kaynaklarini kullanarak aragtirmacilarin veri yonetimi ile ilgili egitim ihtiyacim
giderebilir. Web sayfalarinda sunulan hizmetlerin tanitimi, destekleyici rehberler, veri
yonetiminde kolaylik saglayici araglara yonlendirmeler, politika belgesine erisim, dis
baglantilara erisim (TUBITAK gibi) saglanabilir. Arastirma verileri yonetiminin tiim
asamalarmi kapsayan bir egitim portali TUBITAK tarafindan olusturulmus olup
gelistirilmeye de devam etmektedir. Bu portalin interaktif olmasi, disipline 6zgii se¢im
imkani1 sunarak ilerlenmesi, destekleyici videolar igermesi, boliim sonlarinda konuya 6zel

kiigiik testler icermesi saglanabilir.

Arastirmact

Arastirma fikriyle birlikte arastirmaciy1 baglayici bir veya birden fazla politika belgesi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki arastirmacinin mensup oldugu kuruma, bir digeri ise

arastirma icin bir destek alinacaksa fon saglayici kurulusa ait politika belgesidir.
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Arastirmaci politika belgesindeki zorunlu olan ve 6nerilen hususlart miimkiin oldugunca
gerceklestirmekle ylikiimliidiir. Aragtirmacilarin yiikiimliiliklerini yerine getirebilmesi
igin arastirma verileri yonetimi siirecinin tiim asamalarini (planlama, veri toplama ve
diizenleme, depolama ve koruma, yayimlama ve paylasma) gerceklestirilebilmelidir. Bu
stirecin iyl yOnetebilinmesi i¢in ilgili kurumlar arastirmacinin egitim ihtiyacini

gidermelidir.

Katiphane

Kiitiiphaneler, arastirma verileri yonetiminin her asamasinda arastirmacilara yardimci
olmalidir. Anket, goriisme gibi yollarla mevcut durumu saptayarak gereksinim analizi
yapabilir, ihtiyaca gore genel egitimler diizenleyebilir. Disipline 6zgii farkliliklar
gozetilerek fakiilte kiitliphanecileri konularinda uzmanlasabilir. Bu egitimin yaninda
aragtirmacinin istegi dogrultusunda egitim gereksiniminin karsilanacagi veri yasam

dongiisii agsamalari su sekilde olmalidir:

e Planlama: Veri kiitiiphanecisi, arastirmacitya planlama araglari hakkinda bilgi
vermeli, VYP hazirlamasinda yardimc1 olmali ve kontrol listeleri yardimiyla
eksiklikleri tespit ederek gerekli diizenlemelerin yapilmasini saglamalidir.

e Veri Toplama ve Diizenleme: Mevcut verilerin kesfi i¢in veri arsivleri hakkinda
bilgi sunan egitimler verebilir. Yeni veri toplanacaksa veri sozliiklerinin
kullanilmasi, tutarli dosya adlandirilmasi yapilmasi, beni oku dosyasi
kullanilmasi, verinin standart {ist verilerle tanimlanmasi gibi islemler anlatilarak
kaliteli dokiimantasyon destegi sunulmalidir.

e Depolama ve Koruma: Arastirma sirasinda yedeklemenin ne siklikta yapilacagi,
verilerin hangi ortamlarda depolanacag, veri giivenliginin nasil saglanacagi, uzun
stireli korumada nasil bir yol izlenecegine dair egitim verilmelidir.

e Yayimlama ve Paylasma: Verinin tekrar kullanilabilirligini ve goriintirligiinii
saglamak i¢in yayimlanmasi asamasinda lisanslamanin nasil yapilacagi, hangi
ortamlarda erisime sunulabilecegi konular1 hakkinda bilgi verilmelidir. Kurumsal
arsivde sunulacak verilerin yayimlanmasi asamasinda, veri sahipligi, veri
mahremiyeti gibi etik ve yasal kosullar dikkate alinmali, st veri bilgileri ve

dokiimantasyon dosyalar1 kontrol edilmeli, kalici tanimlayict (DOI (Digital
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Object Identifiers) gibi) destegi sunulmalidir. Veriler, ilgili aragtirma ¢iktilariyla
baglantili olarak erisime sunulmalidir.

e Kesfetme ve Yeniden Kullanma: Veri paylasilmasi durumunda, birlikte
caligabilirlik protokolleri ile uyumlu sistemler sunarak, standart ust veri kullanimi
ve baglamin anlasilir olmasi1 saglanarak kesfedilebilirlik artirilmalidir. Veri
kullanim1 durumunda ise veri toplama asamasinda oldugu gibi veri arsivlerinin

kullanilmasi saglanmalidir.

Aragtirmacilara egitim verilmesinin yani sira, 6zellikle kariyerlerinin basindaki lisansiistii
Ogrencilerin arastirma verileri yonetimi ile ilgili ders almalar1 saglanabilir. Nasil ki
arastirma yonetimi dersi lisansiistli 6grencileri i¢in zorunlu bir ders ise, aragtirma verileri
yonetimi de baglangigta bu dersin bir pargasi sonrasinda ise zorunlu bir ders olabilir. En
azindan bir arastirma projesi veya tez yazacak, yeterli arastirma deneyimi olmayan
Ogrenciler icin bu ders faydali olacaktir. Kiitiiphaneler web sitelerinde, arastirma
verilerinin tanimi ve arastirma verilerinin yonetiminin 6nemine yonelik kaynaklar

sunabilir ve/veya diger sitelere yonlendirme yapabilirler.

Veri Arsivleri

Aragtirmaci liniversitenin veya fon saglayici kurulusun sagladigi imkanlar dogrultusunda
uygun arsive verilerini yiiklemelidir. Bu arsivler, kurum/kuruluslarin veri arsivleri
olabilecegi gibi konu arsivleri veya genel kullanimli arsivler de olabilir. Veri arsivleri,
hazirlayacagi rehberler, Sik¢a Sorulan Sorular veya Yardim sayfalariyla arastirmacilara

bilgi ve hizmet sunabilirler. Veri arsivlerinin sorumluluklar1 su sekilde olmalidir:

e Planlama: Veri arsivlerinde, veri yonetim plant hazirlamaya yonelik yardimci
dokimanlara yer vermeli, sablon bir plan sunmali ve/veya plan hazirlama
araglarina (DMPTool gibi) yonlendirme yapmalidir.

e Veri Toplama ve Diizenleme: Veriye erisim saglamak i¢in kullanici dostu bir ara
yuz sunmali, diger veri arsivlerine ve/veya kataloglarina yonlendirici baglantilar

icermelidir.
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e Depolama ve Koruma: Verinin saklanacagi uygun formatlar1 arastirmaciya
bildirmeli, teknoloji eskimesi halinde veriyi yeni formatlara ve ortamlara tagimali,
veri giivenligini saglamalidir.

e Yayimlama ve Paylagma: Veri yiikleme ve yayimlama siireci hakkinda rehberler
sunmals, sistemin nasil kullanilacagini agiklamalidir.

e Kesfetme ve Yeniden Kullanma: ihtiya¢ duyulan veri/veri setinin bulunabilmesi
icin kullanic1 dostu bir ara yiiz, gelismis arama secenekleri ve ¢esitli uglardan
(konu, kurum, cografi alan gibi) filtreleme imkan1 sunmalidir. Birlikte
caligabilirlik protokolleriyle uyumlu olmali, veri havuzlarinda harmanlanmali ve
diger veri arsivlerine yonlendirici baglantilar icermelidir. Ayrica kullanicilara atif

kilavuzlar1 sunmalidir.

Genel olarak bu siirecte yapilmasi gerekenler soyle 6zetlenebilir. Planlama asamasinda
verinin paylasilip paylasilmayacagina karar verilmelidir. Paylasim i¢in herhangi bir engel
yoksa aragtirma Oncesinde gerekli planlamalar yapilmalidir. Bu planlama aragtirma
sirasinda ve sonrasinda yol gosterici olmalidir. Veriler uzun siireli korumaya adim adim
hazirlanmalidir. Standart {ist veriler kullanilarak tanimlanmis, iyi yapilandirilmis ve
belgelenmis veriler paylasilmadan denetlenmelidir. Veri paylasim ortamina gore, bu
akran degerlendirilmesi olabilecegi gibi yayinci-hakem degerlendirmesi veya veri
kiitiiphanecisi tarafindan arastirma verilerinin Kkalitesinin kontrol edilmesi olabilir.
Gerekli kontroller yapildiktan sonra arastirma verileri lisanslanarak veri arsivlerinde
erisime sunulmalidir. Veri giivenligi i¢in daha saglikli bir ortam sunan veri arsivleri, ayni

zamanda verinin erigilebilir, kesfedilebilir ve tekrar kullanilabilir olmasini saglar.

Aragtirma verileri yonetimi konusunda iilkemizde bazi gelismeler olmaktadir ancak
tiniversiteler diizeyinde heniiz ¢cok asama kaydedilememistir. Bu nedenle {iniversite
ayaginda yapabilecekler konusundaki onerilere agirlik verilmistir. Kamu kaynaklartyla
iiretilen verilerin kamu yarar1 i¢in tekrar kullanima sunulmasi ancak iyi ydnetilmis

arastirma verileri ile miimkiindiir. Bu siiregte aragtirmaciya destek olunmalidir.
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3. BOLUM: ARASTIRMA VERILERININ YONETIMI
SURECININ ASAMALARI

Bu boéliimde, arastirma verileri yonetimi planlama, veri toplama ve diizenleme, depolama
ve koruma, yayimlama ve paylasma, kesfetme ve yeniden kullanma olmak iizere bes
baslik altinda incelenmis, her baslik altinda konuya iligskin arastirmacilara yol gosterecek

bilgiler sunulmustur.

3.1 PLANLAMA

Planlama, aragtirma verileri yonetiminin ilk agamas1 olup proje baslamadan veri yasam
dongiisiinde yer alan konulara iligkin (veri toplama, saklama, uzun siireli koruma, etik
konular gibi) gelecekte ne yapilacaginin planlanmasi siirecidir. Fon saglayicilarin zorunlu
tuttugu veri yonetim plani ise arastirma projesi ylriitiiliirken veya tamamlandiginda, elde
edilen arastirma verilerinin nasil yoOnetilecegine dair bilgiler igeren bir belgedir
(OpenAIRE Ufuk 2020, t.y.). lyi bir veri yonetiminin ve arastirma verisinin bulunabilir,
erisilebilir, karsilikli isler ve yeniden kullanilabilir olmasinin pargasidir (European
Commission, 2016, s. 7). Fon saglayicilarin plan1 gerekli kilmasi, uzun vadede para
tasarrufu saglamasi, arastirmanin biitiinliiglinli desteklemesi, arastirmaya deger katmasi
ve daha kaliteli aragtirma i¢in Onciiliik etmesi nedeniyle gereklidir (Donnely, 2012, s. 85-

86; Zhang, 2016).

Aragtirmaci i¢in yazili bir veri yonetim plani; verinin nasil yOnetilecegine iliskin
sorunlarin ¢éziimlenmesinde ve is birligi yapilan aragtirmacilarla aktif veri paylasiminda
kullanigh bir aragtir. Ortak ¢alisma yapan arastirmacilarin; isimlendirme, diizenleme,
depolama gibi hususlarda ayni diizeni kullanmasi birbirlerinin verilerinin kullaniminda
kolaylik saglamaktadir. Veri yonetim plani, aragtirmadan ayrilan bir kiginin verilerinin
bulunup kullanilmasi veya arastirmaya sonradan dahil olan birinin mevcut dizeni

anlamasi i¢in yol gosterici ve zaman kazandirici bir kaynaktir (Briney, 2015).

Veri yagsam dongiisiindeki asamalarin altinda, arastirmada kullanilacak verilere dair neyin
nasil yapilacagina iliskin sorulara yanit veren veri yonetim planinda yanitlanmasi gereken

sorular su sekildedir (Zhang, 2016):
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e Toplanacak/islenecek veri nedir?

o
(0}
(0}
(0}

Verinin biyiikliigi nedir?

Kullanilacak dosya formatlar1 nelerdir?
Veri kaynagi nedir?

Verinin sahibi kimdir?

e Veriler nasil belgelenecek ve diizenlenecek?

o
(0}
o
o

Veri nasil belgelenecek?
Hangi iist veri standartlar1 kullanilacak?
Dizin yapis1 nasil olacak?

Dosya adlandirma kurallar1 kullanilacak mi1?

e Depolama ve veri giivenligi nasil saglanacak?

o
o
(0}
o
o

Veri nerede depolanacak?

Hangi dosyalar, nerede, ne siklikla yedeklenecek?
Depolamada ihtiyac duyulan bitce ve kaynaklar nelerdir?
Hassas veriler icin uygulanacak politikalar nelerdir?

Hangi giivenlik dnlemleri alinacak?

e Arastirma bittikten sonra veri nasil yonetilecek?

o
(0}
o

Proje bittikten sonra veriler ne kadar sireyle saklanacak?
Uzun siireli koruma ig¢in veri nasil hazirlanacak?

Koruma icin ihtiya¢ duyulan butce kaynaklar nelerdir?

e Veriler tekrar kullanilabilir hale nasil getirilecek?

(0]

O O O O

Hangi veriler paylasilacak?

Veriler ne zaman paylasilacak?
Veriler nerede paylasilacak?
Paylasim i¢in veri nasil hazirlanacak?

Paylagim igin ihtiya¢ duyulan butge kaynaklar nelerdir?

Arastirmacilara veri yonetim plani sablonu saglayan veri yonetim araglar1 bulunmaktadir.

Kaliforniya Universitesi Kiirasyon Merkezi tarafindan DMPTool, Dijital Kiirasyon

Merkezi tarafindan DMPOnline araglar1 gelistirilerek arastirmacilarin  hizmetine

sunulmustur.

Her iki arag da fon saglayicilarin politika belgelerinde istenen

gereksinimlere dayanan birgok sablon sunmakta, arastirmacilarin veri yonetimi planlari

olusturmasina, gézden gegirmesine ve paylagsmasina yardimci olmaktadir (DMPOnline,

2020; DMPTool, 2020).
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3.2 VERI TOPLAMA VE DUZENLEME

Arastirma Oncesinde, mevcut olan bir veri mi kullanilacagi yoksa verinin yeni mi

olusturulacag tasarlandiktan sonra veri toplama ve diizenleme stireci baglamaktadir.

Veri toplanmadan 6nce, verilerin daha 6nceki ¢aligmalarda tiretilme ihtimaline kargin veri

argivleri taranmalidir (Dogan, 2019). Veri arsivleri ile ilgiliye Bolum 3.5’ten erisilebilir.

Halihazirda mevcut veri yoksa, veri toplamak i¢in kullanilacak yontem (deney, gozlem,
goriisme, anket, Sl¢lim vb.) belirlenmeli ve belirli bir diizen icerisinde caligilmalidir

(Dogan, 2019).

3.2.1 Duzenleme

Aragtirma verilerinin yonetiminde bir diger onemli husus da dosyalarin/klasorlerin diizeni
ve isimlendirilmesidir. Calismanin veya projenin basinda mantikli ve tutarli bir
isimlendirme ile dosya diizeni olusturmak, dosyayir agmadan igerigin anlasilmasini
saglayarak hem zaman kazandirmakta hem de aranilan dosyanin bulunmasini
kolaylastirmaktadir (University of Cambridge, 2020b). Iyi bir adlandirma stratejisi,
ozellikle is birligi yapilan ¢aligmalarda karisiklig1 dnlemektedir.

Veri dosyalarinin adlandirilmasinda; gelecekte kolay erisim igin organizasyona, igerige
0zgl bilgi sunmasi nedeniyle baglama ve belirlenen adlandirma kurallarinin her dosya
icin uygulanmasini iceren tutarhhiga dikkat etmek onemlidir (Mantra Research Data
Management Training, 2020b). Cunku iyi bir dosya adlandirma; dosyanin igerigine,
konumuna ve siirimiine iligkin yararli ipuglar1 saglamakta; dosyalarin siniflandirilmasi
ve siralanmasina yardimci olmaktadir (UK Data Service, 2020b). Bu béliimde, klasorlerin
diizenini iceren dizin yapisi, dosya adlandirilmasinda dikkat edilecek hususlar, siiriim

bilgisi kullanmanin yararlar1 ve bunlara yardimer araglardan bahsedilecektir.

Dizin yapisi: Klasorler aragtirma faaliyeti, veri veya icerik tiirline gore belirli bir hiyerarsi
icinde yapilandirilmali, genel konular iist diizeyde olmak {izere gittik¢e 6zele inen bir yap1
kullanilmalidir (The Graduate Institute, 2020). Onceden olusturulmus bir siniflandirma
semas1 dizin yapisinin olusturulmasinda yardimci olacaktir. UK Data Archive tarafindan

proje dosyalariin yapilandirilmasinda onerilen bir 6rnege gore, en iist klasorde projeyi
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nitelendirecek sekilde proje adi, proje kodu veya proje adinin anlamli bir kisaltilmasi
kullanilabilir. Bir alt diizey, veriler ve dokiimantasyon olarak ayrilabilir. Bunlar da kendi
icinde veri tirine (metin, resim, ses, veri tabani gibi) gore ayrilarak bir alt kademe
olusturulabilir. En alt klasor, veri toplama aracina gore (deney, anket, goriismeler, odak
grubu) boliimlenebilir. Ayrica klasorlerin {i¢ veya dort diizeyde boliimlendirilmesi ve bir

klasOrde ondan fazla 6ge bulunmamasi dnerilmektedir (UK Data Service, 2020b).

Dosya adlandirma: Arastirma sirasinda zaman darhigindan dolayr kullanilan veya
indirilen dosyalar rastgele isimlerle kaydedilmekte, daha sonra duzeltilme ihtimaliyle
Oylece kalmaktadir. Gegen zamanda dosyalara erisim saglayabilmek i¢in anlamli ve/veya

tutarl1 bir adlandirma kurali benimsenmesi gerekmektedir.

Dosya adlandirilirken; igerigi tanimlayan ve tarih, proje adi/kodu, veri tiirii, kosullar,
konum/mekansal koordinatlar, arastirmaci ve siiriim bilgileri gibi &geleri iceren bir
adlandirma kurali olusturulmalidir (University of Minnesota Libraries, 2020a). Yeni bir
dosya adi olusturulurken bu kurala uyulmali ve tutarli olunmalidir. Adlandirma kurallari,
kullanilan kisaltmalar1 veya kodlar1 agiklayan bir benioku.txt dosyasi olusturulabilir
(Stanford Libraries, t.y.). Dosya adlandirilirken ayrica dikkat edilmesi gereken hususlar

su sekildedir (Mantra Research Data Management Training, 2020b; Stanford Libraries,
ty.):

e Igerik hakkinda bilgi verici anlaml1 ama kisa adlar kullanilmalidir

e Bosluk, nokta, Tiirkge karakterler veya 6zel karakterler (@ # $% " & * () ; <>?
, [1 {} gibi) kullanilmamalidir

e Bir dosya adindaki 6geleri ayirmak i¢in kisa ¢izgi (-), alt ¢izgi () veya blyik-
kiguk harf kullanilmalhidir

e Tarih atamalar i¢in tek bir format tercih edilmeli, dosyalarin kronolojik
siralanabilmesi i¢in YYYYAAGG veya YYAAGG formati kullanilmalidir

e Siiriim bilgisi kullanilmali, siralama yapabilmek i¢in en az iki basamakli stiriim

numarast olmalidir (1, 2 yerine 01,02 veya 001,002 gibi).

Dosya adlandirilirken olusturma tarihi, proje numarasi veya adinin kisaltmasi, veri tiirii,
yer bilgisi, dosyay1 olusturanlarin bas harfleri ve/veya siirim bilgisi gibi 6geler
kullanilarak tutarli adlandirma yapilabilir (ELIXIR, 2021). S6z konusu &geleri igeren bir
adlandirmada 6rnegi asagida sunulmustur ELIXIR (2021):
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e Bal aris1 projesi (Honeybee), Helsinki'de yapilan deney 2, 2 Aralik 2020'de
olusturulan veri dosyasi i¢in
0 Dosyaadi: 20201202 HB EXP2 HEL DATA VO03.xls
0 Agciklama:

Tarih_ProjeAdiKisaltmasi DeneyNumaras1 YerBilgisi VeriTiirii StirimNo

Bazen farkli arastirmalar i¢in ayni1 dosya adinin kullanildig: bilinmektedir. Bu tr genel
isimlendirmeler verinin igerigi hakkinda ipucu vermemektedir. Yetersiz olan dosya

adlandirma ornekleri su sekildedir:

e Manuscript_SON.doc
e Veriler.sav

e Grafik_ikon.xls

Surum bilgisi: Dosyalarin farkli siiriimlerini saklamak bir¢ok acidan faydalidir. Hem
calismanin ilerleyisini izleme ve onceki siirime donmede yardimci hem de ortak veya
birden fazla yerde calisma yaparken kullanishidir (Briney, 2015, s. 77). Ornegin, yapilan
hatalarda ¢alismay1 bastan yapmak yerine bir 6nceki sliriime donme sansi sunarak veri ve

zaman kaybu risklerini azaltir.

Yeni bir siirim olusturulurken dosyada yapilan degisiklikleri kaydetmek genellikle
yararlidir. Igerige ait degisiklikler beni oku dosyalarina kaydedilebildigi gibi 6zellikle is
birligi yapilan caligmalarda hangi degisikligin kim tarafindan ne zaman yapildigi

bilgilerini igeren siiriim kontrol tablolart da kullanilabilir (The Graduate Institute, 2020).
Yardimci1 Araclar

Dosya adlandirma ve siiriim belirleme amaciyla arastirmacilara yardimci bazi araglar
bulunmaktadir. Proje baslangicinda tutarli bir dosya adlandirilmasi yapilmamaissa, tek tek
dosya adi degistirmek yerine bu islemlerin toplu olarak yapilabilmesini saglayan
Renamer, Zamzar, Bulk Rename Utility, PSRenamer gibi baz1 dosya adlandirma araglari
mevcuttur (Stanford Libraries, t.y.). Bu uygulamalarin; dosya adinin 6niine- sonuna
kelime ekleme, buyuk-kiiciik harf degistirme, karakter silme-ekleme, dosya tir(, dosya
boyutu ekleme, Tiirkce karakterleri Ingilizce karakterlere doniistiirme, siralama igin

standart formatta tarih ekleme, sayisal karakterler ekleme gibi bir¢ok 6zelligi bulunmakta
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ve bu uygulamalar sayesinde ayn1 anda birgok dosya i¢in isim degisikligi yapabilmektedir
(ReNamer, t.y.; Bulk Rename Utility, 2021).

Bazaar, Git, Mercurial gibi sirim belirleme araclari ise, hangi tarihte hangi degisikligin
yapildiginin  gorilmesine, ortak calisilan arastirmacinin  yaptigr  diizeltmelerin
izlenmesine ve iki ayr1 kopyadaki tiim degisikliklerin bulunarak birlestirilmesine olanak

saglamaktadir.

3.2.2 Veri Dokiimantasyonu

Veri yOnetiminin en 6nemli 6gelerinden biridir. Verinin nasil olusturuldugu, verinin
baglaminin ne oldugu, veri dosyalarmin diizeni, yapist ve igerigi, herhangi bir
manipiilasyonun olup olmadigi, veri gizliligi, erisim ve kullanim kosullar1 gibi agiklayici
bilgiler sunmaktadir (Briney, 2015, s. 44; Van den Eynden ve digerleri, s. 9; The
University of Arizona, 2020). Yeniden kullanimda, veriye yonelik baglamsal anlam kritik
oneme sahiptir. Verinin baglamindan ayrilmasi ve/veya baglamin kaybi, yeniden
kullanim1 zorlastirmakta veya imkénsiz hale getirmektedir (Schneider, 2013). Diger
arastirmacilar bulgular1 anlamak ve dogrulamak, benzer bir ¢alisma tasarlamak, verileri
analiz etmek, verileri kendi verileriyle karsilagtirmak veya yeniden kullanmak i¢in bu tlr
verilere gereksinim duyabilmektedir (Mantra Research Data Management Training,
2020a). Gelecekte verinin hem olusturan arastirmaci hem de diger arastirmacilar
tarafindan anlasilmasi ve yorumlanmasi iyi bir veri dokiimantasyonu ile mimkdndr.
Dokimantasyonun agik ve ayrmtili olmast verinin kaliteli olmasii saglamaktadir.
Dokilimantasyon, hem yapilan ¢alisma hem de veri i¢in iki ayr diizeyde olusturulabilir
(CESSDA Training Team, 2017 — 2020; Oregon State University, 2020):

e Proje dizeyinde dokimantasyon: Calismanin amaci, arastirma sorulart,
hipotezler, kullanilan yontemler, verilerin ne oldugu, kim tarafindan, nerede,
nasil, neden toplandigina iliskin bilgiler icermektedir.

e Veri duzeyinde dokiimantasyon: Veri ve veri setinin ayrintili bir bigimde
tanimlanmasidir. Veri tiirii (deneysel, gozlemsel, ham veya tiiretilmis, vb.),

kullanilan araclar, veri toplama ayrintilari, dosya tiirleri (.csv, .xlIsx, .tiff vb.), veri



51

isleme yontemleri, kullanilan yazilim, veri isleme komut dosyalar1 veya kodlari,

degiskenler, her degiskenin agiklamasi gibi bilgiler icermektedir.

Kullanilan arastirma verisi ¢esitli formatlarda (resim dosyasi, veri tabani, metin dosyasi
gibi) olabilmektedir. Kullanilan dosyalarin igerikleri farklilik gdsterdiginden her bir
dosya i¢in ayr1 dokimantasyon yapmak gerekecektir. Bazi dosya tiirleri (Access, Excel,
SPSS gibi) veri hakkindaki bilgilerin ayn1 dosyada tutulmasina olanak saglamaktadir.
Bilgilerin ayn1 dosyaya kaydedilmesine elverisli olmayan dosyalar (ses dosyasi, goriintii
dosyasi veya video gibi) i¢in ayri bir veri dosyasi kullanmak gerekmektedir (CESSDA
Training Team, 2017 — 2020).

3.2.3 Ust Veri ve Ust Veri Standartlari

Veri yonetimi baglaminda st veri (metadata) verilerin kim tarafindan, nasil, ne zaman,
nerede toplandig1 gibi veri hakkinda bilgileri i¢eren standartlagtirilmis ve yapilandirilmis
bir dokumantasyon bicimidir (UK Data Archive, 2011). Hem st veri hem de
dokiimantasyon veri hakkinda bilgi sunmaktadir ancak iist veri; makinece okunabilir,
islenebilir ve birlikte ¢aligabilir olma 6zellikleriyle dokiimantasyondan ayrilmaktadir

(Mantra Research Data Management Training, 2020a).

Veriler, dogru bir sekilde tanimlandigi ve belgelendigi siirece hem olusturan kisi hem de
diger arastirmacilar tarafindan ¢alismanin 6nemli ayrintilarinin anlagilmast miimkiin olur.
Bununla birlikte, veri arsivlerinde depolanan verinin bulunabilir ve erisilebilir olmasi {ist

veri ile mimkundur (Cornell University Research Data Management Service Group, t.y.).

Aragtirma verilerinin etkin bir sekilde diizenlenmesini saglamasi, kesfi kolaylastirmasi,
veri paylasimini kolaylagtirmasi, veriler i¢in dijital tanimlayicilar saglamasi ve
arsivlemeyi ve korumayi desteklemesi nedeniyle iist veri onemlidir (UWA Library,

2022).

NISO (National Information Standards Organization-Ulusal Bilgi Standartlar1 Enstitiisii)
iist verileri Tablo 4’te goriilecegi iizere, dort ana kategori altinda siniflandirmistir (Riley,
2017). Verinin tanimlanmasinda kullanilan tanimlayic iist veri, verinin anlasilabilmesi
ve kesfedilebilmesi i¢in kullanilmaktadir. Teknik, koruma ve haklar olmak lzere (¢ alt

list veri tiiriinii igeren yoOnetimsel iist veri, verinin kullanimi igin gerekli bilgiyi
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saglamaktadir. Yapisal iist veri kullanimuiyla, verilerin diger verilerle ve/veya kaynaklarla
iligkisini ortaya koymak amaclanmaktadir. Son kategoride bulunan isaretleme dili ise,
icerikteki diger yapisal veya anlamsal Ozellikleri kullanarak iist verileri ve isaretleri

entegre etmektedir.

Tablo 4. Ust veri tiirleri (Riley, 2017)

Ust veri turleri Kullanim amaglan
Tanimlayici {ist veri Bir kaynag1 bulmak ve anlamak
Y6netimsel (st veri

-Teknik Ust veri -Dosyalarin kodunu ¢6zmek ve islemek

-Koruma Ust verisi -Verilerin uzun sireli yonetimini saglamak

-Haklar st verisi -Igerige eklenen fikri miilkiyet haklarina dair bilgileri saglamak
Yapisal iist veri Verilerin diger verilerle ve/veya kaynaklarla iligkisini ortaya
. koymak
Isaretleme dili I¢erikteki diger yapisal veya anlamsal 6zellikleri kullanimiyla iist

verileri ve isaretleri entegre etmek

Standartlar hayatin her alaninda 6nemlidir. Ozellikle farkli cografyalarda ortak yiiriitiilen
caligmalarda ortak bir dilin olmasim1 saglamaktadir. Bilimsel caligmalarda standardin
onemi, 1999 yilinda kaybolan “Mars Climate Orbiter (Mars Iklim Uydusu)” drnegiyle
aciklanabilir. Mars'in atmosferi, iklimi ve ylizeyi hakkinda eszamanli arastirmalar
yapmak tizere tasarlanan uydu aracinin Mars yoriingesine yerlestirilmesi planlanmistir.
Yorlinge aracinin yaziliminda metrik standart kullanilmasi ve Diinya'dan gelen
komutlarin metrik standarda (Newton-saniye) doniistiiriilmeden Ingiliz 6l¢ii biriminde
gonderilmesi bir navigasyon hatasina neden olmustur. Yoriingeye giremeyen “Mars
Orbiter” atmosfere diiserek parcalanmis ve milyon dolarlik arastirma basarisizliga

ugramistir (NASA, 2019).

Veri paylasgiminin her asamasinda da onemli olan standartlar, alt yapi, yazilim gibi
unsurlarin birlikte galisabilir olmasi igin ortam yaratmakta ve boylelikle veri aligverigini
saglamaktadir (Digital Archiving Consultancy, Bioinformatics, 2005, s. 8). Ornegin,
YOK Ulusal Tez Merkezindeki yayinlar, kayitlarin standartlara ve birlikte ¢alisabilirlik
protokollerine gdre hazirlanmadigi icin arama motorlarinda taranamamakta, diger
arsivlerde harmanlanamamakta ve dolayisiyla ulusal ve uluslararasi goriiniirlik

azalmaktadir (Tonta ve Akbulut, 2019, s. 222).
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Ust veride standartlar; verinin bulunabilir, erisilebilir ve yeniden kullanilabilir olmasin
ve sistemlerin birlikte ¢alisabilirligini saglamalar1 nedeniyle 6nemlidir (bkz. Bolim 2.4.1
FAIR Tlkeleri). Yapilan bir ¢calismaya gore, standart eksikligi dnemli 6l¢iide iiretkenlik
kayb1 ve verilerin daha az bulunabilir oldugu anlamima gelmektedir (Digital Archiving

Consultancy, Bioinformatics, 2005, s. 8).

Genel konulu veya disipline 6zgii bir¢ok tist veri standardir gelistirilmistir. Dublin Core
(DC) ve Data Documentation Intiative (DDI) yaygin olarak kullanilan genel konulu iist
veri standartlaridir. Konuya 6zgii iist veri standartlar1 icin RDA Ust Veri Standartlart
Dizini (RDA Metadata Standards Directory) incelenebilir. Bu dizinde (http://rd-

alliance.github.io/metadata-directory) ayrica iist veri olusturma araglar1 hakkinda da bilgi

sunulmaktadir. Arastirma projeleri i¢in iist veri olusturmada yardimci st veri araglari
(Annotare, CEDAR Workbench, ISA Creator, Morpho, OMERO, OntoMaton,
RightField gibi) kullanilabilir (Stanford Libraries, 2022).

3.3 DEPOLAMA VE KORUMA

Verinin dogru formatta saklanmasi ve uzun siireli koruma i¢in hazirlanmasi islemlerini
de igeren veri yonetimi veri kayiplarin1 6nlemek igin gok onemlidir. En ¢ok insan hatasi
olmak iizere, donanim/yazilim hatasi, sistem eskimesi, altyap: arizasi, dogal afet gibi
bircok nedenden dolay1r veri kayiplar1 yasanmaktadir (Peters, 2017). Kullanilan
bilgisayarin  ¢alinmasi nedeniyle verilerini kaybeden arastirmaci sayis1 da
azimsanmayacak kadar ¢oktur. Yedekleme yapmadigi i¢in 6zgiin verilerini kaybeden,
emekleri bosa giden ve verileri i¢in 6diil koyan aragtirmacilar bulunmaktadir (Kaiseer,
2008; Van Uffelen, 2019). Hirsizlik gibi olaylar1 nlemek her zaman miimkiin olmamakla
birlikte uygun depolama ve yedekleme yontemleriyle veri kayiplarina karsi koruma
saglanabilmektedir (Briney, 2015, s. 117). Koruma sirecinin planlanmasinda; dosya
formatlar1 ve veri kalitesi, veri sahipligi, saklama siireleri, tercih edilen veri havuzlari ve
verilerin giivenli bir sekilde paylasiimasi hususlar1 dikkate alinmalidir (James Cook
University, 2020).


http://rd-alliance.github.io/metadata-directory
http://rd-alliance.github.io/metadata-directory
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Bu boéliimde arastirma siiresince verilerin depolanmasi, yedeklenmesi, veri giivenligi ve
arastirma bittikten sonra verilerin uzun siireli korunmasi konularina iliskin bilgi

verilmistir.

3.3.1 Depolama ve Yedekleme

Depolama igin birgcok donanim segenegi mevcut olmakla birlikte her bir donanimin
avantajlart oldugu gibi dezavantajlar1 da bulunmaktadir. 2015 yilinda yapilan bir
caligmaya gore, yaygin olarak kullanilan donanim segeneklerinin kullanimina yonelik

oneriler su sekildedir (Briney, 2015, s. 118):

o Kisisel bilgisayarlar, diskler, yerel siiriicliler ve manyetik bantlar baska bir
depolama ortamiyla birlikte kullanilabilir

e CD/DVD kullanim1 zahmetli ancak kabul edilebilir

e Bulut depolama hizmet sartlar1 uygunsa kullanilabilir

e USB bellek sadece dosya transfer etmek amaciyla kullanilabilir.

Teknolojinin hizla ilerledigi giiniimiizde, veri depolama ortamlar1 da degismektedir.
Bugiin gecerli olan teknolojiyle kullanilan aygitlar, gelecek zamanda kullanilamayabilir.
Bunun en iyi 6rnegi, floppy disklerdir. Su an nasil bu aygitlar1 ¢alistiracak donanim
bilgisayarlarimizda bulunmuyorsa, yakin zamanda CD/DVD i¢in de ayni1 sey olacaktir.

Bu ytizden veriler farkli ortamlarda yeni teknolojiler kullanilarak yedeklenmelidir.

Diizenli bir veri yedekleme stratejisi ile veri kayiplarini dnlemek veya en aza indirgemek
miimkiindiir. Aragtirma verilerinin yedeklenmesinde 3-2-1 kuralinin uygulanmasi tavsiye
edilmektedir. Bu kurala gore, en az iki farkl1 depolama ortaminda ve biri dis ortamda (off-
site) olmak tiizere verilerin ii¢ kopyasinin kaydedilmesi gerekmektedir (Berkeley Library,
t.y.). Ornegin, orijinal kopya kisisel bilgisayarda, yedek kopyalardan biri Universite
sunucusunda ve diger yedek kopya ise buluta kaydedilebilir. USB belleklerin yedekleme

icin kullanilmasi 6nerilmemektedir.

Yedekleme zor ve pahali bir siire¢ oldugundan, verinin boyutunun biiytkligii hangi
belgelerin, nerede, ne siklikla yedeklenecegini etkilemektedir. Yedeklemede temel kural
onemli ve sik degistirilen dosyalarin diizenli olarak yedeklenmesidir (University of

Cambridge, 2020a). Ancak kisisel, hassas veya gizli verilerin yedeklenmesinde 3-2-1
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kuralinin uygulanmamasi, miimkiin oldugunca az kopyanin (bir orijinal, bir yedek gibi)
olmasi ve saklama i¢in BOlUm 3.3.3’te bildirilen hususlara dikkat edilmesi gerekmektedir
(UK Archive, 2011, s. 18)

3.3.2 Veri Giivenligi

Veri giivenligi; fiziksel giivenlik, ag giivenligi, bilgisayar sistemlerinin ve dosyalarinin
giivenligini igceren ¢ok kapsamli bir konudur (UK Data Service, 2020a). Ancak bu
boliimde sadece, yetkisi olmayan kisilerin verilere erisiminin engellenmesinde 6nemli bir

islem olan sifrelemeden bahsedilecektir.

2015-16 yillar1 arasinda Avustralya’da calinan veya kaybolan diziistii bilgisayarlar
lizerine yapilan bir ¢alisma, veri gilivenliginin ve sifrelemenin 6nemine dikkat
cekmektedir. Bu c¢alismada, 33 diziistii bilgisayarin yaklasik yarisinin (16) saglik
sektoriine mensup kisilere ait oldugu ve bes milyondan fazla insana ait verilerin ihlal
edildigi; kisisel, 6zel ve gizli bilgiler i¢in sifreleme kullanilan sadece bir bilgisayar oldugu
belirtilmektedir. Cogu bilgisayarda sifreleme kullanilmamis ve veri giivenligi
saglanamamistir (Wakeling, Hannay ve Baig, 2017). Benzer sekilde, bir klinik arastirma
projesine kayitli yaklagik 2500 hastaya ait bilgileri sifrelenmemis olarak saklayan ABD
Ulusal Saglik Enstitiisii (NIH) aragtirmacisina ait bilgisayarin ¢alinmasiyla da veri
giivenligi ihlali yasanmistir. Bu olay iizerine kurulus, veri koruma politikalarin1 gézden

gecirerek politikalarin uygulanabilirligi artirmistir (Kaiseer, 2008).

Yetkisi olmayan kisilerin verilere erisimini engellemek icin sifreleme yontemiyle olasi
risklerin azaltilmas1 miimkiindiir. Sifreleme, verilerin sadece yetkili kisiler tarafindan
goriintiilenebilecegi bir kodlama islemi olup tek tek dosyalar, klasorler, diskler ve USB
depolama aygitlar1 sifrelenebilmektedir (UK Data Service, 2020a). Sifreleme igin;
VeraCrypt, AxCrypt, FileVault 2 ve BitLocker gibi yardimci araglar bulunmaktadir.

3.3.3 Uzun Sdreli Koruma

Uzun siireli koruma, veri biitiinliigiiniin bozulmadan saklanmasi, depolanmas1 ve veriye

erisim saglanmas: siirecidir.
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Tablo 5. Saklama igin tercih edilen formatlar (UK Data Service, 2020c).

Veri Turu

Onerilen format

Kabul edilebilir format

Kapsamli Ust veriler
iceren tablo verileri
(Degisken etiketleri,
kod etiketleri ve
tanimlanmis eksik
degerler)

Taginabilir SPSS formati (.por)
Ayrilmig metin ve komut (‘setup’)
dosyasi (SPSS, Stata, SAS gibi)

Ust veri bilgisi iceren yapilandirilmis
metin ya da isaretleme dosyas1 (DDI
XML dosyasi gibi)

Tescilli istatistik pogramlarinin
formatlar1: SPSS (.sav), Stata (.dta),
MS Access (.mdb/.accdb).

Minimum Ust veri
iceren tablo verileri
(Siitun basgliklari,
degisken isimleri gibi)

Virgiille ayrilmis degerler (.csv)
Sekmeyle ayrilmis dosya (.tab)

Yaygin olarak kullanilan formatlar:
MS Excel (.xls/.xIsx), MS Access
(.mdb/.accdb), dBase (.dbf),
OpenDocument (.ods)

Metinsel veri

Zengin Metin Bigimi (.rtf)

Diz metin, ASCII (.txt)

Uygun bir Belge Tiirii Tanimina
(Document Type Definition-DTD) veya
semaya gore Genisletilebilir Isaretleme
Dili (eXtensible Mark-up Language)
(-xml) metni

Hipermetin isaretleme dili (HTML)
(-html)

Yaygin olarak kullanilan formatlar:
MS Word (.doc/.docx)

Baz1 6zel yazilim programlari:
NUD*IST, NVivo and ATLAS. i

Resim dosyalar1

Sikistirilmamis TIFF versiyon 6 (.tif)

JPEG (.jpeg, .jpa, .jp2) (orijinali bu
formatta yaratildiysa)

GIF (.gif)

diger TIFF versiyonlar (.tif, .tiff)
RAW (.raw)

Photoshop dosyalar1 (.psd)

BMP (.bmp)

PNG (.png)

Tasinabilir Dokiiman Formati
(PDF/A, PDF) (.pdf)

Ses dosyalari

FLAC (.flac)

MPEG-1 Audio Layer 3 (.mp3)
(orijinali bu formatta yaratildiysa)
Audio Interchange File Format (.aif).
Waveform Audio Format (.wav).

Video

MPEG-4 (.mp4)
OGG video (.ogv, .0gQ)
motion JPEG 2000 (.mj2)

AVCHD video (.avchd).

Dokilimantasyon ve
komut dosyalar1

Zengin Metin Bicimi (.rtf), PDF/UA,
PDF/A veya PDF (.pdf),

XHTML veya HTML (.xhtml, .htm)
OpenDocument Metni (.odt)

Dz metin (.txt)

Yaygin olarak kullanilan formatlar:
MS Word (.doc/.docx), MS Excel
(.xlIs/.xIsx)

uygun DTD veya semaya gore XML
isaretli metin (.xml)
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Veri kayiplarinin 6nlenmesi, uzun siireli erisimin ve yeniden kullanimin saglamasi,
herhangi bir olumsuz durumda arastirma sonuglarinin dogrulanabilmesi agisindan kritik
O6neme sahiptir (James Cook University, 2020). Arastirma verilerinin gelecekte
kullanilabilir olmasini saglamak icin, aragtirma sirasinda dokiimantasyon isleminin etkili

bir sekilde yapilmasi ve korumaya hazirlik siirecinin iyi planlanmasi gerekmektedir.

Teknolojinin hizla gelismesiyle hem verilerin kaydedildigi ortamlar hem de kullanilan
yazilmlar degismekte veya giincellenmektedir. Ornegin, onceleri floopy diskler
depolama ortami olarak kullanilirken su an bilgisayarlarda bu disklerin yerlesecegi
donanim bulunmamaktadir. Veya eski siiriimle olusturulan bir belge zaman i¢inde yeni
sirimde acilmamakta, agilsa bile igerikte bozulmalar olabilmektedir. Verilerin
bozulmadan muhafaza edilebilmesi ve veri kayiplarinin yagsanmamasi i¢in su hususlara
dikkat edilmelidir (University of Cambridge, 2020a; University of California Curation
Center, 2020).

e Koruma siirecinin arastirmanin baginda planlanmasi

e Birden fazla kopyanin farkli ortamlarda saklanmasi

e Verilerin belirli araliklarla yeni depolama ortamlarina transfer edilmesi
e Verilerin yeni yazilim siirlimlerine taginmast

e Saklama i¢in tercih edilen formatlarin kullanilmasi (bkz. Tablo 5)

e Formatin tescilli olmamasi

e Acik ve belgelenmis standartlarda olmasi

e Arastirma toplulugu tarafindan kullaniliyor olmasi

e ASCII, UTF-8 gibi standart karakter kodlarinin kullanilmasi

o Sikistirilmamis olmasi

34 YAYIMLAMA VE PAYLASMA

Veri yayimlama; aragtirmacilarin kendi arastirma verilerini genel, disipline 6zgii veya
kurumsal arsivlerde diger arastirmacilar tarafindan tekrar kullanilmasi amaciyla

depolanmas1 ve erisime sunmasidir (Bote ve Termens, 2019, s. 329), Arastirma
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verilerinin yonetimi, verilerin paylasilarak diger arastirmacilarin erisimine ve

kullanimina agildig: siirece anlam kazanmaktadir.

Aragtirma baslamadan verilerin toplanmasi veya mevcut verilerin kullanilmasi,
saklanmasi, depolanmas1 ve paylasilmasi asamalarinda etik ve yasal konulara dikkat

ederek planlamalarin yapilmasi gerekmektedir.

Bollm 2.4’te veri paylasmanin yararlarina yer verilmisti. Ancak bazi arastirmacilar ¢esitli
nedenlerle veri paylasgimia olumsuz yaklagmaktadir. Veri paylasmama nedenleri su

sekildedir (Aydimoglu ve digerleri, 2017, s. 279):

e Zaman ve kaynak eksikligi

e Bilgi talepleriyle ilgilenmek i¢in zamanin olmamasi

e Veri yonetiminde deneyim eksikligi veya bilgi yetersizligi

e Verinin anlasilabilir olmayisi

e Yasal veya etik kisitlamalar

e Verileri nerede arsivleyecegini bilememe

e Verinin hatali kullanilabilecegi veya yanlis yorumlanabilecegi endisesi
e Bagkalarin bu verilere ihtiyaci olmadigi diistincesi

e Belirli bir zorlayiciligin olmayisi

e Belirli bir 6dul sisteminin olmayis1

Yapilan bir caligmada, bunlarin yami sira psikolojik ve sosyal engellerin de veri
paylasimina engel olabilecegi belirtilmis ve cinsiyet, yas ve unvana gore veri paylagim
durumlarinda istatistiksel agidan anlamli farklilik oldugu saptanmistir (Zhu, 2020).
Erkekler, 35 yas iistii arastirmacilar ve profesorler diger gruplara oranla verilerini veri

arsivlerinde daha fazla paylasmaktadirlar.

Arastirmacilar, ayrica veri setindeki bilgilerin yasal olarak korunmasi veya hassas veri
olabilmesi nedeniyle veri paylasimi konusunda endise duyabilmektedir (University of
Minnesota Libraries, 2020b).

Yasal olarak korunmada; kanunlar, yonetmelikler, fon saglayici kurulus veya mensup
olunan kurumun politika belgeleri baglayici niteliktedir. Tiirkiye’de kisisel veriler, 6698

say1li Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu’na gore korunmaktadir. Bu kanunda:
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e Kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tiirlii bilgi kisisel veri;

e Kisilere ait 1rk, etnik koken, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep veya
diger inanglar, kilik ve kiyafet, dernek, vakif ya da sendika tiyeligi, saglik, cinsel
hayat, ceza mahkdmiyeti ve guvenlik tedbirleri ile ilgili veriler ile biyometrik ve

genetik veriler 6zel nitelikli Kisisel veri olarak tanimlanmustir.

Bu tiir veriler, kisinin kimligini dogrudan tanimlayabilecegi gibi dolayli olarak da
tanimlayabilir. Dogrudan tanimlayici olmayan veriler, kombinasyon halinde tanimlayici
hale gelebildikleri i¢in paylasim durumunda dikkat etmek gerekmektedir (PLoS One,
2019).

Kisisel verilerin yani sira; nesli tilkenmekte veya tehdit altinda olan bitki ve hayvan
tirlerini tehlikeye atacak ekolojik veriler, sit alanlarindaki saha c¢aligmalarindan elde
edilen veriler, arkeolojik alanlarin yer bilgileri, insanlara zarar verme ihtimali olan veriler
ve ticari arastirma fonu anlasmalar1 geregi gizli olan veriler de hassas veri olarak
nitelendirilmektedir (Hampton ve digerleri, 2015, s. 6; PL0S One, 2019; Mantra Research
Data Management Training, 2020c).

Onceden hassas verilerin paylasilmasinin etik olmadig1 veya ¢ok zor oldugu anlayist
yayginken bu anlayis yerini hassasiyetin kaldirilarak yani kimligi gizleme yontemiyle
kosullu paylasmaya birakmistir (ANDS Guides, 2018). Ornegin, PLoS dergi politikasinda
hassas verilerin gerekli sartlar yerine getirilerek paylasilmasinin desteklendigi

bildirilmistir (PLoS One, 2019).

Hassasiyetin ortadan kaldirilmasi i¢in anonimlestirme (anonymization) veya takma ad
kullanma  (pseudonymization)  yontemleriyle  veriler  paylasilabilir ~ hale
getirilebilmektedir. Anonimlestirme kisisel olarak tanimlayici olan verilerin kalic1 olarak
ve tamamen ortadan kaldiriimasi eylemidir (EDUCAUSE, 2020). Takma adlandirma ise
tanimlayicilarin yerine arastirmaci tarafindan olusturulan takma adlar veya kodlar
kullanilarak verinin gizlenmesi yéntemidir (The University of British Columbia, 2018).
Ancak bu yontemi kullanirken olusturulan kodun kisisel bilgilerden tiiretilmemis ve kisiyi
tanimlayacak sekilde c¢oziimlenemez olmasina dikkat edilmelidir (University of
Minnesota, 2020). Iki yontem arasindaki fark ise; anonimlestirilmis verilerde veri setleri
arasinda baglanti kurulamazken, takma ad kullanilan verilerde veri setleri arasinda

baglant1 kurulabilmesidir (The University of British Columbia, 2018).
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Veri paylasiminda dikkat edilmesi gerekenler maddeler halinde asagida 6zetlenmistir

(ANDS Guides, 2018):

e (Calismaya baslamadan 6nce paylagim planlar1 yapilmalidir

e Veri toplamadan 6nce gerekli Etik Komite izinleri alinmalidir

e Paylasim i¢in katilimcilar bilgilendirilmeli ve riza formlar1 alinmalidir

e Halihazirda mevcut olan veriler kullanilacaksa atif verilmelidir

e Verinin sahibinin kim oldugu énemli olup veriyi yayimlama hakkina sahip

olunmalidir

e Hassas veriler varsa anonimlestirme, takma adlandirma gibi yontemlerden

uygun olan1 kullanilarak hassasiyet ortadan kaldirilmalidir

e Veriler tekrar kullanim ve kaynak olarak gosterilebilmesi i¢in lisanslanmalidir.

Veri lisanslama kullanim haklar1 belirlenerek izin verilip verilmeyen durumlarin

netlesmesi agisindan Onem tasimaktadir. Uluslararasi olmasi ve yaygin olarak

kullanilmasi nedeniyle Tablo 6’da Creative Commons ve Open Data Commons lisanlari

ve agiklamalart sunulmustur (Briney, 2015, s. 153; Holt, 2018).

Tablo 6. Lisanslar ve kosullar

Creative Open Data
Lisans tiri Commons Commons Lisans Aciklamasi
Kamu mali CCo PDDL Kullaniminda herhangi bir kisitlama yoktur
Auf CCBY ODC-By Atif verme kosuluyla kullanilabilir
Atif - Ayni Lisansla CC BY-SA oDC- Ayni lisansla lisanslandigi ve atif verildigi
Paylas ODbL stirece tekrar kullanilabilir
) R : Ticari amag diginda, atif verildigi siirece
Auf - Gayri Ticari  CC BY-NC tekrar kullanilabilir
Atef - Tiretilemez  CC BY-ND Ori_]'mgl. calisma yeniden .kulla.mm sirasinda
degistirilemez ve atif verilmeli
) S Icerigi yalnizca ticari olmayan amaglarla
Auf G.ay“ Ticari CC BY-NC- yeniden kullanmak i¢in atifta bulunulmali ve
Ayni Lisansla . e .
SA tiiretilmis ¢alismalar1 ayni lisansla
Paylas
paylasiimali
Atif - Gayri Ticari— CC BY-NC- Orijinali degistiremez veya ticari olarak
Turetilemez ND kullanilamaz ve atif verilmeli

Veri argivlerinin listesini iceren Re3dataorg (Registry of Research Data Repositories),

arastirma verilerinin depolanmasi ve erisime sunulmasi igin konuya, veri tlrline ve/veya

ulkelere gore uygun veri arsivlerinin secilmesinde kolaylik saglamaktadir (re3data.org -
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Registry of Research Data Repositories, t.y.). Lisanslanan veri/veri setleri secilen veri

arsvlerinde yayimlanarak diger arastirmacilarin kullanimina sunulmalidir.

3.5 KESFETME VE YENIDEN KULLANMA

Veriler farkli islevlerle tekrar kullanilabilmektedir. Toplama (aggregation), entegrasyon
(integration), meta-analiz (meta-analysis), kopyalayarak ¢ogaltma (replication), yeni bir
amagla tekrar kullanim (repurposing) ve sentez (synthesis) yeniden kullanimin farkli
tarleridir (Curty, 2015, s. 37). Bu asamada verilerin kesfedilebilir olmas1 i¢in FAIR
ilkelerine uygun bir bigimde veri arsivlerinde kullanima sunulmasi 6nem tasimaktadir.
Arastirma sirasinda yapilan dokiimantasyon ile iist veri iglemleri verinin kesfedilebilmesi
ve anlagilabilir olmasi i¢in yapilmaktadir. Amac sadece verileri saklamak degil
arastirmanin biitiinliigii i¢cinde aciklayici unsurlarla bir arada tutarak tekrar kullanima

sunmaktir.

Genel, kurumsal ve disipline 6zgii birgok veri arsivi bulunmakla birlikte, bu boliimde en

yaygin olarak kullanilan genel arsivlerden kisaca asagida bahsedilmektedir.

e Figshare: Arastirmacilara verilerin saklanmasi, organize edilmesi, paylagilmasi ve
diger aragtirmalarin kesfedilmesi icin olanaklar sunmaktadir. Kullanicilarin
herhangi bir dosya formatinda veri yiikleyebildikleri bu uygulama, sadece veri
depolama amaclh kullanilabilecegi gibi 6zel baglanti paylasimi ile kismi veya
herkese acik veri paylasimi yapilabilen bir platformdur. Veriler i¢in DOI alma
veya ayirtma imkani da bulunmaktadir. Kurumsal ve yayinci abonelikleri, FAIR
ilkelerine dayali ve meslektaslar arasi is birligini destekleyici Ozellikleriyle
caligmalarin goriinebilir ve atif alabilir olmasini saglamaktadir (Figshare, 2022.).

e Dryad: Kar amaci giitmeyen, arastirma verilerinin agik erisilebilir, bilimsel
literatiirle biitlinlesik ve tekrar kullanilabilir oldugu a¢ik kaynak bir platformdur
(Dryad, 2020).

e Zenodo: OpenAIRE projesi kapsaminda arastirma programlarini desteklemek igin
CERN tarafindan gelistirilen Zenodo, Avrupa Komisyonu tarafindan finanse

edilen arastirmalara ait verilerin ve sonuglarin paylasilmasi amaciyla diinyanin
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her yerinden farkli disiplinlerdeki arastirmacilara hizmet sunmaktadir (Zenodo,

2020).

Image Data Resource, European Genome-phenome Archive GenBank, Trace, SRA, SNP,
GEO disipline 6zgli konu arsivlerine, APERTA ise kurum arsivlerine Ornek olarak
verilebilir.

Uygun arsivin bulunmasina yardimci1 Re3dataorg kullanilarak ve/veya genel, konusal,
kurumsal arsivler taranarak veriye erisim saglamak miimkiindiir. Veri/veri setlerinin
lisans sartlar1, dokiimantasyon ve Ustveri bilgilerinin yeterliligi, veri saklama kosullari,
onam derecesinin ve veri formatlarinin uygunlugu kontrol edilerek yeniden kullanim
gerceklestirilmelidir (Aydinoglu, 2019). Yeniden kullanimda mutlaka atif yapilmalidir.
Verilere/veri setlerine uygun sekilde atif yapilmasi verinin bulunmasini kolaylastirma,
arastirmanin seffafligini1 ve tekrarlanabilirligini artirma, yeniden kullanima tesvik etme,
veri/veri setlerinin kaliciligini destekleme, veri iireticisinin taninmasini, giivenirliligini,
gorilintirliigiinii artirma gibi hem veri lreticisi hem de veri kullanicilar1 i¢in fayda

saglamaktadir (Cornell University, t.y.).

Veri kaynaklarina atif yapmak i¢in yazar, baslik, yayin yili, yayinci ve/veya dagitict ve
kalic1 tanimlayic1 bilgisi olmasi1 gereken bilesenlerdir (IASSIST SIGDC, 2012). APA,
MLA, Chicago gibi yardimci atif stilleri ve/veya Dataverse, Dryad, Figshare gibi veri
arsivlerinin atif kilavuzlar1 kullanicilara atif verme bigimleriyle ilgili acgiklayici bilgiler
sunmaktadir (Michigan State University Libraries, 2021). Ozel iletisim kanallarryla temin
edilen yayimlanmamuis verilerde de atif ilkeleri uygulanmakta (Harvard Medical School,
2022) ancak entelektiiel miilkiyet haklarinin tanimlanmasi verinin yayimlanmasiyla
saglamaktadir (Curty, 2015, s. 29). Veri hakkinda ne kadar bilgi sunulursa diger

kullanicilarin veriye ulagmasi ve o veriyi kullanmasi o kadar kolaylagsmaktadir.
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4. BOLUM: BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Bu boliimde; Hacettepe, Orta Dogu Teknik, Istanbul, Istanbul Teknik ve Ankara
tniversitelerinde 2014-2018 yillar1 arasinda TUBITAK destegi ile yiiriitiilen projelerde

gorev alan aragtirmacilara uygulanan anket sonuglar1 degerlendirilmistir.

2014-2018 yillar1 arasinda ad1 gegen iiniversitelerde TUBITAK destegiyle iiretilen 689
proje oldugu, bu projelerde gorev alan ve arastirmanin yapildig: tarihlerde kurum ayrimi
yapilmaksizin herhangi bir iiniversitede c¢alisan arastirmaci sayisinin 1572 oldugu
belirlenmistir. 26.02.2020-15.01.2021 tarihleri arasinda, arastirmanin evrenini olusturan
1572 arastirmacinin hepsine anket gonderilmis ancak 455 katilimcidan yanit alinmistir.
Bu yanitlardan 13 tanesinin gecersiz oldugu saptanmistir. Anket uygulanan kisi sayis1 442
olup anket yanitlanma oran1 %28,1°dir. Katilimcilardan 34 tanesi dijital aragtirma verisi
kullanmadigini belirttiginden bu boliimdeki bulgular dijital arastirma verisi kullanan 408

katilimciya aittir.

Anket U¢ boliimden olusmaktadir. ilk boliimde arastirmacilarin arastirma verilerinin
yonetimi konusundaki farkindaliklarini ve uygulama egilimlerini belirlemeyi amaclayan
23 soru, ikinci boliimde veri paylasim yaklagimlarina yonelik alt1 soru, son béliimde ise

demografik bilgileri kapsayan bes soru bulunmaktadir.

2 <

Ankette dogrudan sorulan “bolim”, “yas” ve “deneyim” sorular1 sonradan kategorilere
ayrilmistir.  Disiplin  kategorizasyonu yapilirken TUBITAK proje kodlarindan
yararlanilmig ve tip, fen, miihendislik, sosyal bilimler ve ziraat olmak {izere bes kategori
belirlenmistir. Yasa ve deneyime gore siniflandirma yapilirken ise, sa¢ilim grafiklerinden
yararlanilmis ve her iki alan i¢in de dort grup olmas1 gerektigine karar verilmistir. Her bir
gruptaki araligin esit olmasi icin, degisim aralig1 (en biiyiik deger ile en kiigiik degerin
farki) grup sayisina bdliinerek smif aralifi hesaplanmis ve buna gore gruplandirma

yapilmaigtir.
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4.1 DEMOGRAFIK BIiLGILER

Arastirmaya 73 farkli {iniversiteden toplam 408 aragtirmaci katilmistir. Arastirmacilarin
%19,1°i (n=78) Hacettepe Universitesi, %18,9’u (n=77) Ankara Universitesi, %13,2’si
(n=54) istanbul Universitesi, %12,5’1 (n=51) ITU ve %6,6’s1 (n=27) ODTU mensubudur
(bkz. Sekil 5). Katilimeilarin dortte birini (n=102) olusturan diger liniversiteler, bir ile bes
arasinda degisen katilimecr sayisiyla 68 farklt {iniversiteyi temsil etmektedir.

Katilimcilarin yaklasik %5°i (n=19) ise kurum bilgisi sorusuna cevap vermemistir.

jyii)
%125

Sekil 5. Katilimcilarin kurumlara gére dagilimi

Katilimeilarin %24’ (n=98) tip, %22,8’1 (n=93) fen, %20,1°1 (n=82) sosyal bilimler,
%18,1’1 (n=74) miihendislik ve %13’{i (n=53) ziraat alanina mensuptur. Disiplin bilgisi
belirtmeyen 8 kisi (%2) bulunmaktadir. Bu nedenle disipline gore yapilan

karsilagtirmalarda, oranlar 400 aragtirmaci tizerinden hesaplanmastir.

Unvanlara gore dagilim Sekil 6°da sunulmus olup arastirmacilarin %46,1°i (n=188)
Profesor, %23’ (n=94) Dogent, %14,5’i (n=59) Dr. Ogretim Uyesi, % 11,8’i (n= 48)

arastirma goOrevlisi ve % 4,7°si (n= 19) 6gretim gorevlisidir.



Arastirma Gorevlisi

Ofretim Gorevlisi
%04.7

Dr. Ogretim Uyesi
%14.5

Dogent
%23.0

Sekil 6. Katilimcilarin unvanlara gére dagilim

. Profesér

%46.1
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Katilimcilarin yas (bkz. Tablo 7) ve deneyim bilgileri (bkz. Tablo 8) incelendiginde,

yarisindan fazlasinin 50 yasindan kii¢iik ve 24 yildan az deneyime sahip olduklari

gorulmektedir.

Tablo 7. Katilimcilarin yas araliklari

Yas arahigi N %
39 yastan kiigiik 103 25,3
39-49 160 39,3
50-60 112 27,5
61 yas ve lizeri 32 79
Toplam 407 100

60 yasindan biiyiik (%7,9) ve 34 yildan fazla deneyime sahip olanlarin (%11,3) orani en

azdir. Sadece bir kisi yas bilgisini paylasmamustir.

Tablo 8. Katilimcilarin deneyim bilgileri

Yil N %
14 yildan az 118 28,9
14 -23 136 33,3
24 -34 108 26,5
34 yildan fazla 46 11,3
Toplam 408 100
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4.2 ARASTIRMA VERILERI YONETIMI KONUSUNDA
FARKINDALIK DURUMU VE UYGULAMA EGILIMLERI

4.2.1 Dosya Turleri

Arastirmacilarin kullandiklart dosya tiirlerini belirlemek ve kullanilan dosya tirlerinde
disipline gore herhangi bir farklilik olup olmadigini saptamak amaciyla arastirmacilara
birden fazla segenegin isaretlenebildigi bir soru yonlendirilmigtir. Standart ofis
dokiimanlar1 gibi baz1 dosya tiirleri, farkli tiir/tiirlerde (metinsel, sayisal, gorsel gibi)
veriler i¢erebilmektedir. Alinan yamitlar dogrultusunda, arastirmalarda en ¢ok standart
ofis dokiimanlarimin (%93,1; n=380) ve gorsellerin (%73,5; n=300) kullanildig
saptanmistir. Arastirmacilarin yaklasik yarisi tarafindan tercih edilen yapilandirilmig
bilimsel ve istatistiksel veri (%53,9; n=220), kullanimda {igiincii siradadir. Arastirmacilar
tarafindan en az (%8,1; n=33) isaretlenen dosya turll yapilandirma verisidir (parametre
diizenlemeleri, loglar, kiitiiphane dosyalar1 gibi). Veri tabanlari ve grafiklerin kullanim

orani ise ayni ve gorece diisiiktiir (%15,4; n=63).

Disiplinlere gore arastirmalarda kullanilan dosya tiirleri incelendiginde, hem benzerlikler
hem de farkliliklar oldugu goriilmektedir. Disipline gore kullanilan dosya tiirleri Sekil
7’de sunulmus olup basinda * isareti ile belirtilen segcenekler istatistiksel agidan anlamli
bir farklililk olduguna isaret etmektedir. Tim disiplinlerde en ¢ok standart ofis
dokiimanlar: kullanilmaktadir. Sosyal bilimler haricindeki diger tiim disiplinlerde
gorseller en ¢ok kullanilan ikinci dosya tiiriidiir. Sosyal bilimlerde ikinci olarak en ¢ok
(%69,5; n=57) kullanilan dosya tiirii olan yapilandirilmis bilimsel ve istatistiksel veri, tip
(%69,4; n=68) ve ziraat (%69,8; n=37) alanlarinda da benzer oranlarda kullanilmaktadir.
Arsivlenmis veri, video ve yapilandiriimis grafik kullanim oranlar1 da sosyal bilimler, tip

ve ziraat alanlarinda benzerlik gostermektedir.



Dosya tirleri

OTum Alanlar

Standart ofis dokiimanlari
*Gorseller

*Yapilandirilmis bilimsel veri
Arsivlenmis veri

Internet ve web-tabanli veri
Videolar

*Ham veri

*Yazilim uygulamalari
Kodlanmis metin

*Ses dosyalari

*Kaynak kodu

Grafikler _Ag

Veri tabanlari

Yapilandirma verisi

Sekil 7. Disipline gore kullanilan dosya tiirleri (%). *p<0,05.
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Veri tirlerinden; gorseller ()* @ =21,203; p=0,000), yapilandirilmig bilimsel ve

istatistiksel veri (y* @ =57,853; p=0,000), ham (makine tarafindan iiretilmis) veri (> @

=29,265; p=0,000), yazilim uygulamalart (y* « =37,875; p=0,000), ses dosyalart () (@
=37,799; p=0,000) ve kaynak kodu (% @« = 52,514; p=0,000) kullanim1 disiplinlere gore

istatistiksel a¢idan anlamli bir farklilik géstermektedir. Diger disiplinlere oranla:

Miihendislik alaninda; arsivienmis veri (%60,8; n=45), ham veri (%43,2; n=32),
kaynak kodu (%41,9;

yazihm uygulamalari

(%44,6;

n=33),

n=31) ve

vapilandirimus grafik (%25,7; n=19) kullanim1 daha fazla iken, yapilandirilmigs

bilimsel ve istatistiksel veri (%25,7; n=19) ile internet ve web tabanli veri (%27,

n=20) kullanim1 daha azdir.
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e Fen bilimlerinde gorsel (%84,9; n=79) kullanim1 daha ¢ok ancak video (%21,5;
n=20) ve ses dosyalari (%9,7; n=9) kullanimi1 daha azdir.

e Sosyal bilimler alaninda gorseller (%54,9; n=45) ve ham veri (%7,3; n=6) daha
az kullanilirken ses dosyalart (%42,7; n=35) ve kodlanmis metin (%26,8; n=22)
daha ¢ok kullanilmaktadir.

e Ziraat alaninda yazilim uygulamalar: (%3,8; n=2), kodlanmis metin (%7,5; n=4)
ve veri tabanlart (%7,5; n=4) kullanimi en azdir. Kaynak kodu ise hig
kullanilmamaktadir.

e Tip alaninda internet ve web tabanli veri (%44,9; n=44) kullanim1 daha fazlayken

vapilandirilmis grafik (%8,2; n=8) kullanim1 azdir.

Diger segenegine ekleme yapan aragtirmacilarin belirttikleri veri tiirleri su sekildedir:
matrix veri yapilar: (.(mtx, .mat, veya diger),netcdf (Network Common Data Form); fastq,
bam, sam,; analiz programlari; fits formatta ham goriintii verileri; R ve RData; EEG

verileri (degisik formatlarda); Nvivo nitel arastirma program dosyalary,nvp.

Literatiirdeki calismalar incelendiginde, arastirmacilarin en ¢ok kullandiklari dosya
tirleri agisindan bulgular arasinda benzerlik ve farkliliklar goriilmektedir. Diger
arastirmalarin bulgular1 da en ¢ok firetilen ve kullanilan veri tiirliniin standart ofis
dokiimanlar1 oldugunu géstermektedir (Vilar ve Zabukovec, 2019, s. 29; Unal ve
Kurbanoglu, 2018, s. 294). ikinci olarak tercih edilen secenek olan gorseller, Vilar ve
Zabukovec’in (2019, s. 29) calismayla benzerlik gosterirken Unal ve Kurbanoglu’nun
(2018, s. 294) bulgulariyla farklilik gostermektedir. Farklilik bu ¢alismada ikinci olarak
en cok tercih edilen segenegin yapilandirilmis bilimsel ve istatistiksel veri dosyalar
olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayni ¢alismada, yapilandirilmis grafikler, ham veri,
yazilim uygulamalari, kaynak kodu ve yapilandirma verisi gibi dosya tirlerinin fen
bilimlerinde diger disiplinlere oranla daha fazla kullanildig1 gériilmiistir (Unal ve
Kurbanoglu, 2018, s. 294). S6z konusu calismada disiplin simiflandirmasinda
mihendislik alt alanimin fen alani iginde degerlendirildigi g6z Oniine alindiginda,

sonuglarin benzerlik gdsterdigi sdylenebilir.

Bazi ¢alismalarda ise, arastirmalarda en ¢ok kullanilan dosya tiirlerinin metin dosyasi ve

hesap islem tablosu oldugu ortaya ¢ikmistir (Zencir, 2019; s. 144-145; Buys ve Shaw,
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2015, s. 9). Standart ofis dokiimanlarinin bu dosya tiirlerini kapsadig: diisiiniildiigiinde,

elde edilen bulgular literatiirdeki ¢calismalar1 desteklemektedir.

4.2.2 Veri Elde Etme Bigimleri

Arastirmacilarin veri elde bic¢imlerini belirlemek igin, arastirmacilara birden fazla
secenegin isaretlenebildigi bir soru ydnlendirilmistir.Verilen yanitlar dogrultusunda;
katilimcilarin ¢esitli yontemleri bir arada kullandigi, biiyiikk ¢ogunlugunun genelde
(%86,8; n=354) yeni veri olusturdugu, yarisinin (n=204) bilinen birden fazla kaynaktan
da veri sagladigi, %42,6’simnin (N=174) ise kendi arastirma agindan (kendi Universitesi
disinda yer alan aragtirmacilardan) veri elde ettigi goriilmektedir (bkz. Sekil 8). Diger
segenegini isaretleyen katilimcilardan bazilari verdigi yamitlar nedeniyle, (Ug katilimei
deneysel caligmalar sonucu ve bir katilimci arazi ¢alismalari) yeni veri olusturanlar
kategorisinde degerlendirilmistir. Ac¢iklama yapan diger katilimcilarin ifadeleri ise su
sekildedir: arastirma grubumuzca hazirlanmis kaynak kodlarini iceren simiilasyon
sonuglari, daha once arastirma ekibimizin iirettigi bilgisayar kodlart; bilimsel yayinlar,
teknik raporlar; arastirma konusuna gére ¢ok degiskenlik gosterebilmektedir; geleneksel
yontemleri de kullantyorum. Basili "gercek"” kaynaklar ve dijital olmayan kiitiiphane,

tlkemizdeki resmi kurumlardan, cogunlukla iicret karsiligi temin ederim.

Aciklamalar, bazi katilimcilarin veri ve bilgi kavramlarii karistirmis olabilecegini

distindiirmektedir.
100
90 86,8
80 Yeni veri toplarim/yaratirim
70 . .
Universitedeki aragtirma
60 50 ekibimden edinirim
S 50 %6 42,6 Kendi arastirma agimdan
40 29,7 edinirim
30 Bilinen bir kaynaktan edinirim
20
10 m Bilinen birden fazla kaynaktan
0 edinirim

Veri elde etme bigimleri

Sekil 8. Arastirmacilarin veri elde etme bigimleri (%)
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Slovenya’daki arastirmacilar {izerine yapilan c¢alismada, cogunlugun yeni veri
olusturdugu goriilmektedir (Vilar ve Zabukovec, 2019, s. 30). Yapilan baska bir
calismada ise, katilimcilara verilerini ne siklikta ve hangi yollarla elde ettikleri
sorulmustur. Katilimcilarin biiyiik bir cogunlugunun ara sira (%95,3) ve cogunun (%76.9)
siklikla yeni veri toplamis veya olusturmus oldugu sonucuna ulasilmigtir (Kennan ve
Markauskaite, 2015, s. 80). Unal ve Kurbanoglu tarafindan 2018 yilinda iilkemizdeki
aragtirmacilar {izerine yapilan ¢alismada, arastirmacilarin sirasiyla en ¢ok birden fazla
kaynaktan (%58), sahip oldugu arastirma agindan (%56) ve kendi verisini olusturma
(%55) yoluyla veri elde ettigi goriilmektedir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 295).
Siralamasi farkli olmakla birlikte, veri elde etmede tercih edilen ilk ii¢ secenek aragtirma

bulgularimizla ortiismektedir.

Arastirmacilarin veriyi elde etme bicimlerinin demografik 6zelliklere gore farklilik
gosterip gostermedigi sorgulanmis, sadece disipline gore bazi veri elde etme bigimleri
arasinda istatistiksel agidan anlamli farkliliklar bulunmustur. Disipline gore, Universite
arastirma ekibinden (* « =23,677; p=0,000) ve bilinen bir kaynaktan (%> « = 18,106;
p=0,01) veri elde etme bigimleri istatistiksel agidan anlamlidir. Bu farklilik, diger
disiplinlere oranla sosyal bilimlerde iiniversite arastirma ekibinin daha az, mihendislik
alaninda ise bilinen bir kaynaktan veri kullanominin daha ¢ok tercih edilmesinden

kaynaklanmaktadir.

Ziraat (%92,5; n=49) ve tip (%91,8; n=90) alaninda biraz daha yiiksek olmakla birlikte,

tim disiplinler icin yeni veri toplama/olusturma en ¢ok tercih edilen secenektir.

Tip alaninda ¢aliganlar bilinen bir kaynaktan veri kullanmay1 en az (%17,3; n=17) tercih
ederken, kendi arastirma agindan daha ¢ok (%52, n=51) veri saglamaktadirlar. Bunun
aksine, kendi arastirma agindan veri elde etme sosyal bilimlerde en azken (%29,30;
n=24) bilinen bir kaynaktan veri kullanma miihendislik alaninda en fazladir (%44,60;
n=33). Diger disiplinlere gore, fen alanindaki arastirmacilar Universite arastirma
ekibinden veri saglamay1 daha ¢ok (%48,4; n=45), sosyal bilimlerdekiler ise daha az
(%14,6; n=12) tercih etmektedir (bkz. Sekil 9). Bu durum, fen bilimlerinde ekip
caligmasinin, sosyal bilimlerde ise bireysel ¢alismanin genelde daha yaygin olmasindan

kaynaklaniyor olabilir.
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Yeni veri olugturma
100

Bilinen birden fazla kaynaktan Universitedeki arastirma

ekibinden
*Bilinen bir kaynaktan Kendi arastirma agindan
Fen Miihendislik Tip
Sosyal Bilimler Ziraat 00 ==e==- Tum Alanlar

Sekil 9. Disipline gore katilimcilarin veri elde etme bigimleri (%). *p<0,05

Bilgi arama davraniglarinin disipline gore farklilik gdstermesi gibi, arastirmacilarin veri
elde etme bigimlerinin de disipline gore farklilik gostermesi beklenen bir sonuctur.
Calismamizda disiplinler arasi farklilik ¢ogunlukla sosyal bilimlerden kaynaklanmakla
birlikte, Tiirkiye’deki arastirmacilar {izerine yapilan baska bir c¢alismada, beseri
bilimlerden kaynakli bir farklilik saptanmistir. S6z konusu ¢alismada, diger disiplinlere
oranla beseri bilimlerde bilinen birden fazla kaynaktan veri saglama daha ¢ok, yeni veri
yaratma ve iiniversitedeki kendi arastirma ekibinden veri elde etme daha az tercih
edilmistir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 295-296).

Yas (39°dan kiiciik, 39-49, 50-60 ve 60’tan biyuk) ve deneyim (14’ten az, 14-23, 24-34,
34’ten fazla) arttik¢a veriyi kendi iiniversite arastirma ekibinden saglayanlarin oraninin
da artti1 (yas i¢in sirastyla: %30,1; %35; %41,1; %43,8 deneyim i¢in sirastyla: %28;
%33,1; %44,4; %45,7) gorilmektedir. Bu farklilik, yas1 fazla olan kisilerin meslekte daha
fazla siiredir faaliyet gdstermeleri ve bunun sonucunda mesleki aglarinin daha genis, bir
(hatta birden fazla) arastirma ekibi i¢inde yer alma olasiliklarinin daha fazla olmasi ile

aciklanabilir.

Deneyime gore veri elde etme bigimleri incelendiginde, 34 yildan fazla deneyime sahip
olanlar ile 24-34 yil arasinda deneyimi olan aragtirmacilar (%45,7 n=21; %44,4 n=48)

diger gruplara gore (14’ten az %28 n=33; 14-23 y1l %33,1 n=45) iiniversite arastirma
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ekibinden daha c¢ok veri saglamaktadir. 24-34 yil arasinda deneyime sahip
aragtirmacilarin yarisindan fazlasi (%56,5; n=61) kendi arastirma agindan veri elde
ederken diger gruplarda bu oran daha azdir (14’ten az %36,4 n=43; 14-23 y1l %40,40
n=55; 34’ten fazla %32,6 n=15).

Arastirmacilarin diger kaynaklardan veri kullanip kullanmadigini belirlemek ve dis
kaynakl1 verinin tekrar kullanimi i¢in ne 6l¢iide ¢aba harcadiklarin1 saptamak amaciyla
bir soru sorulmustur. Birden fazla segenegin isaretlenebildigi bu soruya ii¢ arastirmaci
yanit vermemistir. Verilen yanitlar dogrultusunda, arastirmacilarin yaklasik {i¢te birinin
(%35,8; n=145) diger kaynaklardan veri kullanmadig1 goriilmektedir. Dig kaynakli veri
kullaniminin disiplin temelli dagilimi incelendiginde, tip alanindaki aragtirmacilarin
yarisindan fazlas1 (%55,2; n=53) diger kaynaklardan veri kullanirken diger disiplinlerde
bu oran daha fazladir (bkz. Tablo 9).

Tablo 9. Disipline gére dis kaynakli veri kullanma durumu

Diger kaynaklardan Diger kaynaklardan  Toplam

veri kullananlar veri kullanmayanlar

N % N % N
Fen 66 71,0 27 29,0 93
Miihendislik 53 71,6 21 28,4 74
Tip 53 55,2 43 44,8 96
Sosyal Bilimler 55 67,1 27 32,9 82
Ziraat 31 59,6 21 40,4 52
Toplam* 258 139 397

* 3 katilime1 soruya yanit vermemis, ikisi diger kaynaklardan veri kullanan
8 arastirmaci disiplin belirtmemistir.

Yas ile diger kaynaklardan veri kullanim durumu arasinda ters orant1 bulunmaktadir. Yas
azaldikga diger kaynaklardan veri kullanim orani artmaktadir (39’dan kugik %66,7; 39-
49 %64,4; 50-60 %64 ve 60°tan biyik %54,8). Yas1 daha gen¢ olanlarin heniiz bir
arastirma ekiplerinin ve yeterli birikimlerinin olmamasi, hazir verinin hem zaman ve
emekten tasarruf saglamasi hem de bir nevi giivence olmasi nedeniyle bu grupta diger
kaynaklardan veri kullanimi gOrece daha yiksek olabilir. Yas ilerledik¢e dis
kaynaklardan veri kullaniminin azalmasi da segiciligin artmasi ve bagka ¢alismalara olan
giivenin azalmasiyla agiklanabilir. Bu grubun veri toplamada ¢alistirabilecek bir ekibinin

olmasi olasilig1 da yeni veri olusturmada avantaj olarak diisiintilebilir.
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Diger kaynaklardan veri kullanan arastirmacilarin (n=260) verinin yeniden kullanim1 igin
ne Olglide ¢aba harcadiklari (sorunsuz bir sekilde, biraz caba ve/veya c¢ok caba)
belirlenmeye calisilmistir. Dis kaynakli veri kullanan arastirmacilarin biiyiik ¢ogunlugu
(%60,8; n=158) veriyi yeniden kullanirken temizleme ve/veya degisiklikler i¢in biraz
caba harcarken, yaklasik yarisi (%45; n=117) ¢ok ¢aba ve zaman harcamaktadir. Dis
kaynakli veriyi oldugu gibi sorunsuz sekilde kullanan arastirmacilarin orani (%28,1;

n=73) azdir.

Di1s kaynakli veri kullanan arastirmacilarin tamami en az iki segenek, yaklagik iigte biri
(%33,1; n=86) ise en az li¢ secenek isaretlemistir. Baska bir deyisle, oldugu gibi sorunsuz
bir sekilde dis kaynakli veri kullanan bir arastirmaci ayn1 zamanda biraz ¢aba veya c¢ok
caba harcayarak da dis veri kullandigini belirtmektedir. Bu durumda, her ¢calisma igin ve
farkl1 veri setleri i¢in kendine 6zgu bir durum s6z konusu oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Diger secenegini isaretleyerek katkida bulunan aragtirmacilarin ifadeleri de

asagida sunulmus olup bunu dogrulamaktadir:

Cogunlukla deneysel veya hesaplamall yontemlerle kendi hesaplamalarimiza
iliskin verileri kullandigimiz icin diger kaynaklardan veri nadiren ve genellikle
karsilagtirmalar igin kullamiliyor, arastirma konusuna gore ¢ok degiskenlik
goOsterebilmektedir; program araciligiyla; Sadece fikir edinmek amacli; diger
kaynaklardan sagladigim ézellikle raw datalari (ham veri) kendi datalarum: analiz
etmeden once analiz akisint kontrol etmek icin kullanirim; ilgili olan kisimlar
alryorum; ham veriyi c¢esitli algoritmalar ile isledikten sonra (ornegin uydu
gorintileri); ham verileri isleyerek projemde/arastirmamda kullanilabilecek yeni
veriler/sonuclar dretirim; diger kaynaklarda bulunan verileri tartisma kisminda
degerlendiririm; projede isbirligi yaptigim baska fiiniversitelerdeki ogretim
tiyelerinden uygun formda hazirlanmis olarak alip kullaniyoruz

Disipline gore dis kaynakli veri kullanim bigimleri Sekil 10’da sunulmustur. Iki
arastirmact disiplin belirtmemistir. Mithendislik (%64,2; n=34), fen (%63,6; n=42) ve
sosyal bilimlerde (%61,8; n=34) agirlikli olarak dis kaynakli veriler biraz ¢aba

harcadiktan sonra kullanilmaktadir.
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Oldugu gibi sorunsuz
bir gekilde
70

60
30

Cok gaba ve zaman Biraz ¢aba harcadiktan
harcadiktan sonra sonra

Fen Mithendishk Tip
Sosyal Bilimler Jirsst = =me—— Tiim Alanlar

Sekil 10. Disipline gore dis kaynakli veri kullanim bigimleri (%)

Diger kaynaklardan elde edilen verinin ¢ok ¢aba ve zaman harcadiktan sonra kullanimi
fen (%48,5 n=32), ziraat (%48,4 n=15) ve mithendislikte (%39,6 n=21) tip alanina (%32, 1
n=17) gore daha ¢ok, sosyal bilimlere gore (%54,5 n=30) daha az isaretlenmistir. Dig
kaynakli verinin oldugu gibi sorunsuz bir sekilde kullanimi1 en az (%18,2; n=10) sosyal

bilimler alanindadir.

Dis kaynakli veri kullaniminin unvana goére dagilimi incelendiginde ise, verinin yeniden
kullanimi igin ¢ok ¢caba ve zaman harcarim segeneginin aragtirma gorevlileri tarafindan
daha ¢ok (%59,4; n=19), Dr. Ogretim iiyeleri tarafindan daha az (%22,9; n=8) tercih
edildigi gérulmektedir.

4.2.3 Veri Miktanr

Arastirmalarda kullanilan veri miktari, 6zellikle biiyiik verilerle ¢alisan arastirmacilarin
hem saklama/depolama alanlarinin belirlenmesinde hem de yapilacak dokiimantasyon
islemlerinin planlanmasinda 6nemli rol oynamaktadir. Arastirmacilarin kullandiklar veri
miktarini belirlemek amaciyla yonlendirilen sorunun bulgularina gore, katilimcilarin
%17,6’s1 (n=72) arastirmalarinda kullanilan veri miktarini bilmemektedir. Bu durum,

arastirmadan arastirmaya kullanilan veri miktarinin degismesinden kaynaklanabilecegi



75

gibi, katilimcilarin veri miktar1 6lg¢l birimlerini bilememesinden de kaynaklaniyor
olabilir. Katilimcilarin ¢ogu (%38; n=155) 1 GB-100GB, %22,8’i (n=93) 1 GB’den daha
az, %13,7’si (n=56) 1 TB ve daha az ama 100 GB’den fazla veri kullanmaktadir. 1 TB’den
fazla veri kullananlarin sayis1 en diisiiktiir (%7,1; n=29). Kullanilan veri miktar ile ilgili

3 arastirmaci, diger secenegini isaretlemis ve su sekilde yanit vermistir:

U¢ boyutlu uzayda zamanda ya da frekansta elektromanyetik alanlara iliskin
problemlerle ugrastigimiz icin verilerin her zaman saklanmast miimkiin olmuyor,
cogunlukla ara islemlerde kullanilan veriler silindigi icin net bir rakam vermek zor,
degisiyor; sayisal ve gorsel veriler, tahmini zor

B%].Ll:ni}'omm

ou
=
ull
N
L
i

=1 TB (terabyte) < 1 GB (gigabyte)

>100 GB (gigabyte) —

1 TB (terabyte) 1-100 GE (gigabyte)

Fen Mithendishk ———Tip
Sosyal Bilimler Ziraat = === Tiim Alanlar

Sekil 11. Disipline gore kullanilan veri miktarlari (%)

Tiim disiplinlerde en ¢ok tercih edilen veri miktar1 araligi 1 GB-100 GB olmakla birlikte,
istatistiksel acidan anlamli olmasa da disipline o6zgii kiiglik baz1 farkliliklar
gbzlenmektedir (bkz. Sekil 11). Arastirmada kullandig1 veri miktarini bilmeyenlerin orani
diger disiplinlere gore sosyal bilimlerde daha cok (%25,6; n=21), tip ve saglik
bilimlerinde daha azdir (%13,3; n=13). TUBITAK arastirmacilari {izerine yapilan baska
bir calismada da benzer sekilde, iiretilen ve kullanilan veri miktarinin ¢ogunlukla 1
GB’den az oldugu, veri miktarini bilmeyenlerin en ¢ok sosyal bilimlerde, en az saglik ve

tip bilimlerinde oldugu sonucuna ulasilmistir (Dogan ve digerleri, 2021, s. 56).

1 TB’den fazla veri kullanimi fen alaninda diger disiplinlere oranla nispeten daha fazladir

(%11,8; n=11). Tiirk akademisyenler iizerinde yapilan bir diger ¢alismada da genel
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anlamda TB diizeyindeki verinin kullanim ve iiretim oraninin diisiik oldugu ancak diger
bilim dallarina gore, fen bilimlerinde kullanim oraninin (%11) bu c¢aligmayla benzer

oldugu goriilmektedir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 294-95).

Yas (39°dan kiiciik, 39-49, 50-60 ve 60’tan biyuk) ve deneyim (14’ten az, 14-23, 24-34,
34’ten fazla) arttik¢a kullandig1 veri miktarin1 bilmeyenlerin oran1 da artmaktadir (Yas
icin sirasiyla: %14,6; %15,0; %22,3; %25,0 deneyim ig¢in sirasiyla: %14,4; %16,2;
%17,6; %30,4. Bu farklilik, genglerin giinliik hayatta telefon kapasitesi, izledikleri video
boyutu, internet kota takibi gibi nedenlerle kapasite 6l¢ii birimlerine gorece daha asina
olmast ile agiklanabilir. Ayrica, arastirmacilarin biiyiik verilerle ¢alismamasi buna paralel
olarak depolama sikintilarinin olmamasi nedeniyle veri miktar1 hakkinda net bir bilgiye

sahip olmadiklar1 da diisiiniilebilir.

Genel anlamda kullanilan veri miktarlarina bakildiginda, arastirmacilarin hacim olarak
cok biiylik verilerle c¢alismadigi goriilmektedir. Verinin degerinin giderek arttigi
giiniimiizde, bilim insanlarinin biiyiik hacimli verilerle ¢alismamasi diistindUrtctdar.
Bunun bir¢cok nedeni olabilecegi gibi, daha cok geleneksel yontemlerle arastirma
yapilmasi ve veriyi islemek icin gerekli olan teknolojiye sahip olmama veya s6z konusu
teknolojinin kullaniminin yeteri kadar bilinmemesi de etkili olabilir. Veri sahipligi kadar

onemli olan veri isleme, veriye katma deger kazandirmaktadir.

4.2.4 Depolama ve Saklama

Ozellikle veri giivenliginden kaynaklanan éneminden dolay1, verilerin depolandig1 ve
sakladig1 ortamlar belirlenmeye calisilmistir (bkz. Tablo 10). Katilimcilar, arastirma
verilerini aragtirma sirasinda en ¢ok kisisel bilgisayarlarda (%94,4; n=385) ve ikinci
olarak harici disk, flash bellek gibi tasinabilir aygitlarda (%82,4; n=336) tutmaktadir.
Literatiirdeki calismalarda da kisisel bilgisayarlar en ¢ok tercih edilen veri saklama
ortamlaridir (Chen ve Wu, 2017, s. 349; Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 296; Dogan ve
digerleri, 2021, s. 57; Zencir, 2019 s. 150-151). Arastirmacilarin biiyiikk ¢gogunlugunun
yeni veri olusturdugu ve verilerin elektronik oldugu diislintildiigiinde, Vverilerin
kullanilmasinda gerekli donanim olan bilgisayarlarin saklama ortami olarak en ¢ok tercih

edilmesi beklenilen bir sonugtur. Arastirmacilarin ¢ogunun verilerini birden fazla



77

ortamda sakladiklar1 goriilmektedir. Depolama ortami olarak en az iki segenek
isaretleyenlerin orant %92,9 (n=379) iken aragtirmacilarin yarisindan fazlasi (%57,6;

n=235) en az ii¢ segenek isaretlemistir.

Tablo 10. Veri saklama ortamlari

Veri saklama ortamlari N %

Kisisel bilgisayar(lar) 385 94,4
Tasinabilir aygitlar (harici disk, flash bellek gibi) 336 82,4
Bulut hizmetleri (Dropbox, Google Drive, ICloud gibi) 212 52,0
E-posta hesabinda 149 36,5
Bolim/Kurum sunucusu 35 8,6
Diger 5 1,2

Aragtirmacilarin yaklasik yarist (%52; n=212), saklama ortam1 olarak bulut hizmetlerini
kullandiklarini belirtmislerdir. Bir mekana bagli kalmaksizin veriye erisim imkani sunan
bulut hizmetlerinin kisisel bilgisayarlara ve tasinabilir aygitlara oranla daha az tercih
edilmesinin arastirma evrenindeki geng katilime1 oraninin daha diisiikve buna bagli olarak
teknoloji yatkinliginin az olmasi ile ilgili olabilecegi diistinlilmektedir. Arastirmacilarin
yaklagik %40’1 (n=149) aragtirma verilerini e-posta yoluyla sakladiklarini belirtmislerdir.
Bu yontem pratik bir uygulama olarak gorulebilir ancak dnerilmemektedir. Veri saklama
ortam1 olarak kurum/bolim sunucusu kullanmak arastirmacilar tarafindan pek tercih
edilmemektedir (%8,6; n=35). Az tercih edilme nedeni boyle bir hizmetin Universite
tarafindan sunulmamasi veya kampiis disindan veriye erisim olanaginin olmamas ile

aciklanabilir. Diger segenegini isaretleyen bes katilimcinin ifadeleri su sekildedir:

Arastirma grubu NAS depolama iiniteleri; NAS- Synology kisisel sunucu (40 TB kapasite-
vedekleme de sagliyor); Projeme ait sunucuda depolarim. Ayni zamanda yedekleme
tinitelerinde de bir kopyasini saklarim; distributed version control sites (bitbucket.org,
github.com); E-posta hesabinda bilgisayar veya flash i¢inde saklamadiklarimi

tutuyorum.

Disipline, yasa, deneyime ve uUnvana gore katilimcilarin arastirma verilerini arastirma
sirasinda sakladiklar1 ortamlarda farklilik olup olmadigi sorgulanmis ve istatistiksel

acidan anlamli farkliliklar igeren degerler Tablo 11°de sunulmustur.
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Istatistiksel agidan anlamli olmamakla birlikte, arastirma verilerinin saklandig1 ortamlar
disipline goére hem benzerlikler hem de farkliliklar gostermektedir. Tiim disiplinlerde
veriler en ¢ok kisisel bilgisayarlarda ve tasinabilir aygitlarda depolanmaktadir. Sosyal
bilimlerde e-posta kullanim1 (%52,4; n=43) diger disiplinlere oranla (ziraat %37,7; tip
%33,7; fen %32,3; mihendislik %27) daha fazladir. Ziraat alaninda ise bulut
hizmetlerinin kullanim1 (%39,6; n=21) diger disiplinlere oranla nispeten azdir (sosyal

bilimler %58,5; tip %54,1; fen %52,7; muhendislik %51,4).

Tablo 11. Demografik 6zelliklere gore veri saklama ortamlari

Veri saklama ortam Deger
Yas Bulut (¢ 3 = 23,269; p = 0,000)
E-posta (2 » = 19,344; p = 0,000)
Deneyim Bulut (* 3 =22,016; p=0,000)
E-posta (o » = 18,985; p = 0,000)
Unvan E-posta (O @ =17,038; p=0,002)

Yasa gore farkliliklar incelendiginde, arastirma sirasinda verilerin saklanmasinda 38 yas
ve alt1 arastirmacilar, diger arastirmacilara oranla bulut hizmetlerini (%69,9; n=72) ve e-
posta hesabini (%51,5; n=53) daha c¢ok kullanmaktadir. Bunun aksine, verileri saklama
ortami olarak 50-60 yas araligindaki arastirmacilar tasinabilir aygitlar: daha ¢ok (%90,2;
n=101) ve e-posta hesabint (%24,1; n=27) daha az kullanmaktadirlar. Ayrica yas arttikga
(39°dan kuguk, 39-49, 50-60 ve 60’tan biyik) bulut hizmetlerinin kullanim oraninin
azaldig1 (sirastyla: %69,9, %51,9, %42 ve %31,3) goriilmektedir (bkz. Sekil 12).

Deneyim arttikga saklama ortami olarak bulut hizmetleri ve e-posta kullanim oranlari
azalmaktadir. Veriler yas verileriyle uyumludur. Deneyim ve yas genelde dogru orantili
arttig1 icin bu beklenen bir durumdur. 14 yildan az deneyime sahip olanlar bulut
hizmetlerini daha ¢ok (%62,7; n=74), 34 yildan daha fazla deneyime sahip olanlar daha
az (%30,4; n=14) kullanmaktadir. 24-34 yil deneyime sahip olanlarin biiyiik ¢ogunlugu
(%90,7; n=98) tasinabilir aygitlarda verilerini saklamaktadir. Yine bu grup, diger

gruplara gore bélum/kurum sunucusunu (%13,9; n=15) daha ¢ok kullanmaktadirlar.
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Sekil 12. Yasa gore verilerin saklanma ortamlari

Unvana gore veri saklama ortami olarak fasinabilir aygitlarin kullanimi1 Profesorler
tarafindan en ¢ok (%86, n=162) arastirma gorevlileri tarafindan en az isaretlenmistir
(%65, n=31). Literatlirdeki benzer bir calismada, veri saklama ortami olarak bulut
kullanim1 unvana gore istatistiksel acidan farklilik gostermekte ve Profesér unvanina
sahip arastirmacilar bulut hizmetlerini daha az kullanmaktadir (Dogan ve digerleri, 2021,
S. 57). Bu durum, tasinabilir aygitlarin gorece daha eski bir teknoloji olmasi nedeniyle
profesorlerin aliskanliklarint devam ettirmesi ve yeni teknolojik gelismelerin sonucu olan

bulut hizmetlerine genglerin daha yatkin olmastyla ag¢iklanabilir.

425 Yedekleme

Veri giivenligi agisindan 6nemli olan bir diger konu da yedekleme olup arastirmacilara
verilerini ne siklikta yedekledikleri sorulmustur. Bulgulara goére, verilerin ¢ogunlukla
degisiklik yapildigi her an yedeklendigi (%36,3; n=148), verilerini yedeklemeyenlerin
oraninin ise olduke¢a diisiik (%5,9; n=24) oldugu goriilmektedir. Verileri yedekleme
sikligina iliskin soruda isaretlenen diger secenekler sirasiyla; yilda birkag¢ kez (%27,2;
n=111), aylik (%11,8; n=48), haftalik (%5,6; n=23), yillik (%4,2; n=17), birkag yilda bir
(%2,2; n=9) seklindedir. Diger secenegini isaretleyen aragtirmacilar ise; sistematik

yedekleme yapmadiklarini, verilerini akillarina geldik¢e yedeklediklerini, dnemli ve
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tiretilmesi zor olanlar her an, daha kolay tiretilebilir ve blylk boyutlu verileri daha nadir

yedeklediklerini belirtmiglerdir.

Literatiirdeki calismalara gore arastirmacilarin veri yedekleme sikligi bu calismada
farklilik gostermektedir. Tiirkiye’deki arastirmacilar iizerine 2017 yilinda yapilan bir
caligmada, diizenli yedekleme yapan arastirmacilarin yaklasik yarisi haftada bir verilerini
yedeklerken, anlik yedekleme yapanlarin orani (%26,7) daha azdir (Aydinoglu ve
digerleri, 2017, s. 280). Kaliforniya Politeknik Eyalet Universitesi’ne (California
Polytechnic State University) mensup arastirmacilar {izerine yapilan c¢alismanin
sonuglarina gore, haftalik yedekleme yapanlarin orani (%27), herhangi bir degisiklik
yapildiginda yedekleme yapanlarin oranindan (%17) fazladir (Scaramozzino ve digerleri,
2012, s. 358). Veri yedekleme sikligiin hem kisisel bir tercih hem de verinin niteligine
bagli olmasi nedeniyle mevcut farkliliklarin normal oldugu diistiniilmektedir. Yasanan
teknolojik gelismelerle birlikte, depolama bigimlerinin degigsmesi ve olanaklarin artmasi

da aligkanliklarin degismesinde etkilidir.

Arastirma/proje bittikten sonra veri saklama siireleri incelendiginde, arastirmacilarin
biiyiik cogunlugunun (%73,8; n=301) arastirma verilerini daima sakladiklari, verilerini 1
yildan az (%0,7; n=3) ve 1-2 yil (%2,9; n=12) saklayanlarin oraninin olduk¢a diisiik
oldugu, bir kisinin (%0,2) ise verilerini hi¢ saklamadigi saptanmistir. Verilerini 2 yildan
fazla 5 yildan az saklayanlar (%11,8; n=48) ile 5 yildan 10 yila dek saklayanlarin (%10,5;
n=43) orani birbirine yakindir. Katilimcilarin biiyiik veri ile ¢aligmadiklar1 g6z oniine
alindiginda, herhangi bir depolama alani sikintis1 yasamadiklar1 ve verilerini siirekli
saklamak i¢in bir engelleri olmadigi soOylenebilir. Literatiirdeki diger c¢aligsmalarin
bulgular1 da arastirmacilarin  verilerini ¢ogunlukla siiresiz olarak sakladigini

gostermektedir (Zencir, 2019, s. 152; Buys ve Shaw, 2015, s. 12).

4.2.6 Uzun Sireli Koruma

Katilimcilarin neredeyse tamamina yakini (%94,6; n=386) uzun siireli koruma ig¢in
verilerini kendi cihazlarinda sakladiklarini, yaklasik yarisi ise (%47,1; n=192) bulut
hizmetlerini de kullandiklarini belirtmiglerdir. Arastirmacilarin ¢ok azi (%1,5; n=6)

verilerini uzun siireli korumadiklarim belirtmistir. Uzun siireli korumada; kurumsal
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arsivler (%7,8; n=32), konusal/kurum dist arsivier (%2,9; n=12), ac¢ik erisimli bir veri
havuzu (%1,5; n=6), kamuya agik bir web sitesi (%0,7; n=3) ve ticari veri havuzu (%0,1;
n=1) kullanim oran1 oldukga diisiiktiir®. Diger se¢eneginde goriis bildiren arastirmacilarin
ifadeleri: distributed version control sites (dagitik versiyon kontrol sistemleri —
bitbucket.org, github.com); projenin diger arastiricilart ile ayni anda kisisel bilgisayar

ve harici depolamada; ¢ok onemli kisimlarin ¢iktilarini sakliyorum seklindedir.

Bu goriisler ve uzun siireli korumada en ¢ok kisisel bilgisayarlarin tercih edilmesi, uzun
stireli korumanin ¢ogunlukla depolama ile karigtirildigi seklinde yorumlanabilir. Veri
arsivlerinin az tercih edilmesi de aragtirmacilarin erisilebilirlik, anlagilabilirlik,
dogrulanabilirlik, hesap verilebilirlik gibi bir amaglar1 olmadigi seklinde agiklanabilecegi

gibi yeterli sayida veri arsivinin olmamasiyla da ilgili olabilir.

Arastirma verilerinin uzun siireli koruma ortamlarindan bazilar1 yasa gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gostermektedir. Depolamada oldugu gibi uzun siireli
korumada da yas arttikca (39’dan kiigiik, 39-49, 50-60 ve 60’tan blylk) bulut
hizmetlerinden yararlanma orani (sirasiyla: %65, %45,6, %37,5 ve %31,3) azalmaktadir
(%3 =20,822; p=0,000). Ayrica basili olarak saklama bi¢imi (sirasiyla: %11,7, %20,6,
%25,9 ve %40,6) artmaktadir (23 = 14,265; p=0,003). Istatistiksel agidan anlamli
olmamakla birlikte, uzun siireli koruma bi¢giminde, kurumsal arsivlerin kullanim orani ile
yas arasinda dogru orant1 (artan siralamayla: %5,8, %8,1, %8,9 ve %9,4) bulunmaktadir.

Yas arttik¢a uzun siireli korumada kurumsal arsiv kullananlarin orani da artmaktadir.

Ulkemizde yapilan diger calismalarda da arastirma verilerin depolanmasi amaciyla
kurumsal arsiv ve kurum dis1 arsivlerin kullanimi diisiik bulunmustur (Aydinoglu ve
digerleri, 2017, s. 279; Dogan ve digerleri, 2021, s. 57; Unal ve Kurbanoglu, 2018, s.
296). Ulkemizde kurumsal arsivlerin genellikle YOK’iin talebi iizerine kurulmas,
gelisme asamasinda olmasi ve c¢ogunlukla aragtirma verilerinin degil arastirma

ciktilarimin  kiitiiphanelerin ¢abalariyla kurumsal akademik arsivlere yiiklenmesi,

3Veri arsivleri standart st veriler kullanilarak verilerin yayimlandigi herkese agik olan paylasim
ortamlaridir. Veri havuzlar ise belirli konularda standartlara sahip ve belirli arastirma gruplarina hitap eden
depolardir.
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aragtirmacilarin heniiz bu ortamlar1 bilmemeleri, benimsememeleri uzun siireli koruma

ortami olarak kurumsal arsivlerin tercih edilmeme sebepleri olabilir.

Aragtirmacilara uzun siireli korumanin kimin sorumlulugunda oldugu sorulmus ve tim
disiplinlerde en ¢ok (%86,5; n=353) kendi sorumlulugumda segenegi isaretlenmistir.
Birden fazla secenegin isaretlenebildigi bu soruda, katilimcilar uzun siireli korumada
birden fazla sorumlu oldugunu diisiinmektedir. Katilimcilarin yarisindan fazlasi (%54,9;
n=224) sorumlulugun proje ekibinde, %27,7°si (n=113) kurumun/Universitenin ve
%14,5°1 (n=59) ise fon saglayict kurulusun sorumlulugunda oldugunu belirtmistir.
Sorumlulugun yayincida (%8,8; n=36), bolimde (%6,4; n=26) ve kittuphanede (%4,9;
n=20) oldugunu diisiinenlerin oranm olduk¢a azdir. Sadece iki kisi (%0,5), uzun siireli

korumada hig¢ kimsenin sorumlu olmadigini diistinmektedir.

Ulkemizde kiitiiphanelerin cogunlukla heniiz arastirma verilerine yonelik bir misyonunun
ve alt yapilariin olmamasi nedeniyle kitiphanelerin uzun sureli korumada sorumlu

olarak goriilmedigi disliniilmektedir.

Uzun siireli korumada sorumlu oldugu diisiiniilenlerin disipline gore dagilimi Sekil 13°te
sunulmustur. Diger disiplinlere oranla, miihendislik alanindaki arastirmacilar uzun siireli
korumada sorumlu olarak -yiizdeleri ayn1 olmakla birlikte (%40,5; n=30)- proje ekibi
secenegini diger disiplinlerdekilerden daha az, kurum/lniversite segenegini ise daha fazla
isaretlemislerdir. Tip (%63,3; n=62) ve sosyal bilimler alanlarinda (%63,4; n=52)

sorumlulugun proje ekibinde oldugunu diisiinenler gogunluktadir.

Diger segenegini isaretleyen katilimcilarin ifadeleri su sekildedir: ham veriler proje
yiirtittictisii;, yayinlar/ tiriinler fon saglayan kurulus tarafindan korunmalidir; kurum
bence bu tiir olanaklarin saglanmasi ile iliskili destek saglanmali, ornegin web tizerinde
tutulan datamin  giivenligi  gibi; gecen zaman i¢inde herhangi bir kurumun
koruma/saklama hizmetine giivenmiyorum, proje yiiriitiicii ve ekibin sorumlugunda ama

kurumlarin maddi ve ig giicii destegi ile.
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Sekil 13. Uzun sureli korumada sorumluluk (%)

Literatiirdeki bir calismada da uzun siireli korumada sorumlulugun kendisinde oldugunu
diisiinenler ¢ogunlukta (%95,1) olup bu c¢aligmayla benzerlik géstermektedir. Ancak en
cok tercih edilen ikinci (hi¢ kimse - %11) ve l¢iincii segeneklerde (kiitiiphane/arsiv ve
kampus bilgi teknolojileri - %8,5) farkliliklar vardir (Scaramozzino ve digerleri, 2012, s.
356). Baska bir calismada, proje sonrasinda verilerin uzun siireli saklanmasi
sorumlulugunun kendisi veya diger proje/ekip iiyelerinde oldugunu diisiinenler yine
cogunluktadir (%81,2) (Kennan ve Markauskaite, 2015, s. 85). Turkiye’deki
aragtirmacilar tizerine yapilan bir ¢alismada ise, arastirma verilerinin hem depolanmasi
ve erisime sunulmasindaki sorumluluk birimi olarak hem de uzun sireli depolama yeri

olarak en ¢ok (niversiteler tercih edilmistir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 304-305).

4.2.7 Veriyi Tammmlama: Ust Veri Kullanimi ve Dokiimantasyon Islemleri

Veriyi tanimlamanin gelecekte verinin ve baglaminin anlasilabilmesi acisindan tagidigi
onemden dolay1, arastirmacilarin iist veri kullanim durumlar1 ve veriye yonelik yaptiklari

dokiimantasyon iglemleri belirlenmeye ¢alisilmistir.

Verilerin aranabilir, erisilebilir, kesfedilebilir ve tekrar kullanilabilir olmasi icin tist veri

vazgecilmez bir unsurdur. Arastirmacilarin {ist veri kullanim durumlar incelendiginde,
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yarisindan fazlasi (%59,8; n=244) st veri bilgilerini kaydederken; %219,1’i (n=78)
gerekli bulmadiklar:, %13’0 (n=53) zaman bulamadiklart ve %6,9’u (n=28) teknik
destege ihtiya¢ duymalar: nedeniyle {ist veri bilgilerini kaydetmediklerini belirtmislerdir.
Diger segenegini isaretleyen bes arastirmaci, iist verilerini ayrica laboratuvar veya
aragtirma defterine yazdigini, iist veri bilgilerini diizenli olarak olusturamadigini,
mimkun oldugunca, yapabildigi 6l¢iide veya firsat buldukca kaydedebildigini belirttigi
i¢in st veri bilgilerini kaydedenler kategorisinde degerlendirilmistir. Bu secenekte goriis
bildiren diger katilimcilar ise (%1,5; n=6) iist veri bilgilerine 6nem verdigini ancak teknik
destege ihtiyaci oldugunu, verileri depolarken bu bilgileri igerecek sekilde dosyalama
yaptiklarini, kaydettikleri dosya adindan anladiklarini ve iki kisi ise yayin asamasinda bu
bilgilere yer verdigini ifade etmislerdir. Ankara Universitesi proje yurutucleri tizerine
yapilan bir ¢alismada, iist veri olusturmama nedenleri sirasiyla zaman bulamamak
(%34,3), teknik destege ihtiya¢ duymak (%28,6) ve gerekli bulmamak (%27,1) olarak
ifade edilmistir (Zencir, 2019, s. 154).

Tablo 12. Kullanilan st veri standartlar

Ust veri Ust veri Tim
N standardi kul_la_nanlar Kkatihmeilar
k_ul_lananlar icinde %
icinde % %
Laboratuvarimda standartlagtirilmis iist veri 25 65,8 10,2 6,1
ISO (International Standards Organization) 5 13,2 2,0 1,2
NetCDF (Network Common Data Form) 4 10,5 1,6 1,0
Diger 4 10,5 1,6 1,0
FITS (Flexible Image Transport System) 3 7,9 1,2 0,7
OGIS (Open GIS) 3 79 1,2 0,7
CIF (Crystallographic Information Framework) 2 53 0,8 0,5
AVM (Astronomy Visualization Metadata Standard) 1 2,6 0,4 0,2
CF (Climate and Forecast) 1 2,6 0,4 0,2
DIF (Directory Interchange Format) 1 2,6 0,4 0,2
EML (Ecological Metadata Language) 1 2,6 0,4 0,2
FGDC Metadata Standard (Federal Geographic Data Committee) 1 2,6 0,4 0,2
OME-XML (Open Microscopy Environment-XML) 1 2,6 0,4 0,2

Aragtirmacilara iist veriyi kaydederken herhangi bir {ist veri standardi kullanip
kullanmadiklar1 sorulmustur. Eldeki verilere gore, iist veri bilgilerini kaydeden
arastirmacilarin  %15,6’s1  (tim katilmeilarin = %9,3’l, n=38) {ist veri standardi

kullanmaktadir. Arastirmacilar tarafindan tercih edilen Ust veri standartlart Tablo 12°de
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sunulmus olup en ¢ok laboratuvarimda standartlastirilmis dist veri kullaniyorum
seceneginin isaretlendigi goriilmiistir. Diger segenegini isaretleyen katilimcilarin
aciklamalar1 su sekildedir: g0z-izleme cihazi yazilvmimin hazwr olarak sundugu formati
kullantyorum; ENDF; kendim olusturdugum bir tablolama sistemi kullaniyyorum,
projeler, hem konu olarak hem de ekip olarak ¢ok farklilik gésterebilmektedir. Bu nedenle

proje sireci icinde ve onceki deneyimlerime gére kisisel bir yontem gelistiriyorum.

Diger ¢alismalar incelendiginde, arastirmacilarin ¢ogunlukla iist veri kavramina agina
olmadig1 yoniinde bulgular (Akers, 2013, s. 12; Zencir, 2019, s. 152) oldugu gibi, iist veri
kullaniminin {igte birin tizerinde (%36,4) oldugu yoniinde bulgular da vardir (Aydinoglu
ve digerleri, 2017, s. 278). Ust veri kullanan arastirmacilarin da gogunlukla ¢alistig
laboratuvarda kullanilan ve/veya kendi olusturdugu iist veri standardimi kullandigi
gorulmektedir (Aydinoglu ve digerleri, 2017, s. 278; Whitmire, Boock ve Sutton, 2015,
s. 390; Tenopir ve digerleri, 2011, s. 6; Zencir, 2019, s. 154). ISO iist veri standardinin
en ¢ok tercih edilen ikinci segenek olmasi, 2017 yilinda tilkemizdeki akademisyenler
lizerinde yapilan ¢alismanin bulgulariyla benzerlik gostermektedir (Aydinoglu ve
digerleri, 2017, s. 278). Bu galismada, Ust veri kullaniminin daha yiiksek bulunmasi gegen
zamanda yayinci politikalarinin uygulanmasi, AVP zorunlulugu ve buna bagli olarak da

ust veri farkindaliginin artmasi ile agiklanabilir.

Arastirmalara ait verileri anlamlandirmak ve/veya aranilan dosyay1 kolayca bulmak i¢in
yapilan dokiimantasyon islemlerine yonelik soruya verilen yanitlar incelendiginde, biiyiik
cogunlugun (%94,1; n=384) dokiimantasyon islemi yaptig1 goriilmektedir. Fen alaninda
(%83,9; n=78) en ¢ok, ziraat alaninda en az (%64,2; n=34) olmak iizere, katilimcilar en
cok (%75) “calismama ait klasorler belirli bir diizen igerisindedir (projeye gore, tarihe

gore, veri tlrine gore vb)” secenegini isaretlemislerdir.
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Dokiimantasyon islemleri
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%
Sekil 14. Yapilan dokiimantasyon islemleri (%). *p<0,05

Beni oku dosyast kullanimi disiplinlere gore farklilik gostermekte ve bu fark istatistiksel
acidan anlaml goriilmektedir (% @ =30,871; p=0,000). Beni oku dosyas: kullanimi en
cok (%29,7; n=22) miihendislikte iken, en az (%1,9; n=1) ziraat alanindadir. Diger
disiplinlere oranla, fen alaninda aradigim dosyay: kolay bulmak icin etiketleme yaparim
(%43; n=40) ve dosya adlandirmada siiriim (versiyon) numarast kullanirim (%24,7,
n=23) secenekleri; sosyal bilimler alaninda ise dosya adlandirirken belirli bir kurala
uyarak tutarli adlandirma yaparim (%64,2; n=52) secenegi daha fazla tercih edilmistir
(bkz. Sekil 14).

Kullanilan veri miktarina bagli olarak yapilan dokiimantasyon islemlerinde bazi
farkliliklar goriilmektedir. Veri miktari ¢ok olan arastirmacilarda (1 TB’den fazla veri
kullananlar - %24,1’i n=7; >100 GB-1 TB veri kullananlar - %21,4’(i n=12) beni oku
dosyast kullammmi daha fazladir (3> @« =11,488; p=0,022). Veri miktar1 ile dosya
etiketleme arasindaki farklilik istatistiksel acidan anlamlidir (% @« =17,549; p=0,002).
Diger veri miktarlarina oranla, 1 GB’den az verisi olanlar aradiklar: dosyayr kolay bulmak
icin etiketlemeyi daha az (%19,4; n=18), >100 GB-1 TB verisi olanlar daha ¢ok (%48,2;
n=27) yapmaktadir.
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4.2.8 Veri Yonetim Plam

Arastirma siirecinde ve sonrasinda arastirma verilerinin nasil yonetilecegine iliskin
bilgiler iceren Veri Y6netim Plan1 (VYP) ile ilgili bulgulara gére, arastirmacilarin sadece
%23,3’iiniin (n=95) bir plan hazirladiklar1 saptanmistir. Veri yonetim plani hazirladiginm
belirten dort aragtirmaci mensup oldugu disiplini belirtmemistir. Sosyal bilimler alaninda
VYP hazirladiklarini belirten aragtirmacilarin orani (%31,7; n=26) diger disiplinlere gore
(fen %22,6 n=21; ziraat %22,6 n=12; tip %21,4 n=21; miithendislik %14,9 n=11) daha

fazladir.

Turkiye’deki arastirmacilar iizerine yapilan bir ¢alismada, veri yonetim planini bilenler
ve/veya bir plan hazirlayanlarin orant %9°dur (Dogan ve digerleri, 2021, s. 57). Yine
Tirkiye’deki arastirmacilar iizerine yapilan baska bir calismaya gore, katilimcilarin
%13’ daha Onceki caligmalart igin, %]16’s1 ise mevcut projeleri i¢in bir VYP
hazirlamistir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 299). Ankara Universitesi mensubu
akademisyenler iizerinde yapilan calismada da benzer bir oran (%16,5) saptanmistir
(Zencir, 2019, s. 146). Bu ¢alismada, VYP hazirlayanlarin oraninin diger calismalara gore
nispeten fazla ¢ikmast TUBITAK projesinde yer alan bu arastirmacilarm yurt disi
baglantili bir arastirma ekiplerinin de olabilecegi ve gecen zamanda dlnya genelinde
AVY politikalarmm uygulanmasiyla agiklanabilir. TUBITAK Agik Bilim Politikasi
14.03.2019 tarihinde kabul edilmis ve bu politika belgesiyle proje destegi basvuru
stirecinde arastirma verileri yonetim planinin hazirlanmasi Onerilmistir. Daha sonra,
TUBITAK web sayfasinda yaymmlanan veri yonetim plam bilgi notuyla
(https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/20689/veri_yonetim_plani_bilgi_notu.pdf),

proje basvurularinda veri yonetim planinin diger basvuru belgeleriyle birlikte sisteme
yiiklenmesi gerektigi belirtilmistir. Bu arastirma i¢in anketin uygulandigi tarihlerde
projelerde VYP hazirlanmasi yoniinde bir zorunluluk olmadig: i¢in toplanan verilerle

saptanan mevcut durumun degismis olacagi géz oniine alinmalidir.

Arastirmacilarin VYP hazirlama nedenleri incelendiginde, arastirmacilar en ¢ok sirastyla
kisisel tercih (%83,2; n=79), arastirma ekibinin tercihi (%31,6; n=30) ve fon saglayici
kurumun zorunlu tutmast %21,1; n=20) nedeniyle plan hazirladiklarin1 bildirmislerdir.

Fon saglayici kurumun tavsiye etmesi (%9,5; n=9), calisilan kurumun zorunlu tutmasi


https://tubitak.gov.tr/sites/default/files/20689/veri_yonetim_plani_bilgi_notu.pdf
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(%3,2; n=3) ve tavsiye etmesi (%3,2; n=3) nedeniyle VYP hazirlayanlar olmakla birlikte
oranlar azdir. Diger segenegini isaretleyip katkida bulunan arastirmacilarin ifadeleri su
sekildedir: Etik Kurul Sartlari, KVKK, Aldigim bir egitimde hazirlamam gerektigini

ogrendim.

Aragtirma verilerinin yonetiminin bir biitlin olarak diisiiniilmesi ve politika belgelerinde
de hem plan hem de (st veriden bahsedilmesi nedeniyle, VYP hazirlama durumu ile {ist
veri bilgilerini kaydetme arasinda iliski olup olmadigi sorgulanmistir. Yapilan ki-kare
analizine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (y* ) = 12,006; p =
0,001). Veri yonetimi plan1 hazirlayanlarin biiyiikk ¢ogunlugu (%73,7; n=70) aym
zamanda Ust veri bilgilerini kaydederken, (st veri bilgilerini kaydetmeyenlerin biyuk
cogunlugu (%85,3; n=145) VYP hazirlamamaktadir.

Bagka bir ¢alismada da VYP kullanim durumunun iilkelere gore farklilik gosterdigi,
Birlesik Krallikta VYP kullaniminin daha fazla oldugu gériilmektedir (Unal, Chowdhury,
Kurbanoglu, Boustany ve Walton, 2019, s. 21). Bu da politika belgelerinin 6nemini ortaya
koymaktadir. Politika belgelerinde VYP’nin zorunlu tutulmasinin ve diizenlenen
egitimlerde planin 6neminden bahsedilmesinin plan hazirlamada olumlu sonuglar
dogurdugu soOylenebilir. Veri yonetim planiyla veri dokiimantasyonu adim adim

diisiiniilmekte ve bu plan iist veri kullanimina zemin hazirlamaktadir.

Veri toplama I 04,7
Dokiimantasyon ve tst veri NN 69,5
Depolama ve yedekleme N 653
Etik ve yasal konular GGG 474

VYP alanlar

Veri paylasim: I 40
Sorumluluklar ve kaynaklar [N 30,5
Se¢im ve koruma [N 295

0 20 40 60 80 100
%

Sekil 15. VYP hazirlayan arastirmacilarin kullandiklar: alanlar (%)
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Herhangi bir VYP hazirladigini belirten katilimcilara, hazirladiklar plan i¢inde hangi
alanlarin oldugu sorulmustur. Birden fazla secenegin isaretlenebildigi bu soruya verilen
cevaplara gore arastirmacilarin planlarinda en ¢ok (VYP hazirlayanlarin %94,7’si, tim
katilimcilarin %22,1°1 n=90) veri tiirli, formati, biiytlikliigii, dosya yapisi, isimlendirme
gibi bilgileri iceren veri toplama alanina; en az ise se¢im ve koruma (VYP hazirlayanlarin
%29,5’1, tiim katilimcilarin %6,9°u n=28) alanina yer verdikleri goriilmektedir (bkz. Sekil
15).

Katilimeilarin biiyiik cogunlugunun (%92,4; n=377) VYP hazirlamada kolaylik saglayan
DMPTool, DMPOnline gibi bazi araclart bilmedigi saptanmistir. Bu araglar1 bilen ama
kullanmayanlarin orani (%6,1; n=25) bilen ve kullananlara (%1,5; n=6) gbre daha
ylksektir. Veri yonetim plani hazirlayanlarin sayisinin (n=95) diistik olmasi nedeniyle bu

araclarin yeterince bilinmedigi diistiniilmektedir.

Aragtirmacilarin yaklagik ticte biri (%35,3; n=144) veri yonetim plan1 hazirlamanin
arastirma verilerinin yonetiminde yardimci oldugunu diisiintirken, biiyiik cogunlugun
(%62,7 n=256) bu konu hakkinda fikri yoktur. Veri yonetim planinin arastirmacilara
yardimct olmadigini diisiinenlerin orani (%2, n=8) ise ¢ok diisiiktiir. Bu soruya yonelik
plan hazirlayan ve hazirlamayan arastirmacilardan alinan yanitlar arasinda istatistiksel
acidan anlamli bir farkliik vardir (%2 =99,749; p=0,000). VYP hazirlayan
arastirmacilarin biiyiik cogunlugu (%77,9 n=74) arastirma planinin yardimci bir dokiiman
oldugunu diisiinmekteyken, plan hazirlamayan arastirmacilar buyik ¢ogunlukla (%75,7
n=237) bu konu hakkinda fikir sahibi degildir.

TUBITAK Acik Bilim Politika Belgesine Yonelik Farkindalik Durumu

14.03.2019 tarihinde yiiriirliige giren TUBITAK Agik Bilim Politikas1 hakkinda
farkindaliklarin1 ~ belirlemek amaciyla katilimcilara bir  soru  yoneltilmistir.
Arastirmacilarin yaridan fazlasinin (%62; n=253) bu politika belgesinin farkinda
olmadigr ortaya cikmistir. Arastirmacilarin sadece %10,3’li (n=42) farkindayim ve

okudum secenegini isaretlerken, farkindayim ama okumadim diyenlerin oran1 %27,7°dir

(n=113).
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Tablo 13. TUBITAK Agik Bilim Politikas: farkindalik durumu

Farkindayim

Farkindayim Farkinda
ve okudum ama degilim Toplam
okumadim
Kurum Adi N % N % N % N
Ankara Universitesi 4 5,2 20 26,0 53 68,8 77
Hacettepe Universitesi 8 10,3 20 25,6 50 641 78
ITu 2 3,9 25 49,0 24 47,1 51
Istanbul Universitesi 8 14,8 11 20,4 35 64,8 54
ODTU 5 185 9 333 13 481 27
Diger 15 14,7 24 23,5 63 61,8 102
Belirtmeyenler 0 0 4 211 15 789 19
Toplam 42 10,3 113 27,7 253 62 408

Acik bilim politikast belgesine yonelik farkindalik durumunun kuruma goére dagilimi
Tablo 13’te sunulmustur. ITU ve ODTU mensubu arastirmacilarin yaklasik yaris
TUBITAK Acik Bilim Politikasi’nin farkinda degilken, diger iiniversitelerde bu oran
nispeten daha yuksektir. Politika belgesinin farkinda oldugunu belirten katilimcilar
arasinda bu belgeyi okuyanlarin oram en yiiksek ODTU mensuplar1 arasindayken
(%18,5; n=5), okumayanlarin oran1 en yiiksek ITU mensuplari arasindadir (%49; n=25).
Bu durum kurumun yapisi, isleyisi, birimlerin koordineli ¢alismasi ve arastirmacinin

pozisyonu gibi faktorlerden kaynaklaniyor olabilir.

43 VERI PAYLASIMI

Arastirmacilarin  veri paylagimi konusundaki yaklagimlarin1 belirlemek amaciyla
verilerini bagkalariyla paylasip paylagsmadiklari, paylasiyorlarsa kimlerle ve hangi

yollarla paylasim yapildigi, paylasmiyorlarsa neden paylasim yapmadiklar1 sorulmustur.

4.3.1 Veri Paylasim Durumlari

“Verilerinizi baskalartyla paylasir misiniz?” sorusuna, arastirmacilarin %27,5’1 (n=112)
verilerimi paylagirim, %63,7°si (n=260) verilerimi kismen paylasirim (sadece bazi
bolumlerini), %8,6’s1 (n=35) ise verilerimi kesinlikle paylasmam segenegini isaretleyerek

yanit vermislerdir. Bir arastirmaci ise veri liretmedigini belirtmistir.
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Sekil 16. Katilimcilarin disipline gore veri paylasim durumlari (%)

Arastirmacilarin  veri paylasim durumunun disipline goére dagilimi Sekil 16’da
sunulmustur. Istatistiksel acidan anlamli olmamakla birlikte, arastirmacilarin veri
paylasim yaklagimlarinda disipline 6zgii kiigiik farkliliklar bulunmaktadir. Miihendislik
alaninda verilerini paylasanlarin orani diger disiplinlere gore daha fazlayken (%35,6;
n=26), ziraat alaninda daha azdir (%20,8; n=11). Fen alaninda, verilerinin sadece bazi
boliimlerini paylastiklart ic¢in Verilerimi kismen paylasirim segenegini isaretleyen
arastirmacilar en fazlayken (%73,1; n=68), verilerimi kesinlikle paylagsmam segenegini
isaretleyenler en azdir (%3,2; n=3). Verilerini kesinlikle paylasmayan arastirmacilar en
cok sosyal bilimler (%13,4; n=11) ve ziraat alaninda (%13,2; n=7) olup oranlar1 birbirine

yakindir.

Verilerini paylasan arastirmacilarin  (%91,2; n=372) veri paylasimlarina yonelik
yaklasimlarini belirlemek amaciyla, arastirmacilardan kendilerine sunulan ifadelerden
uygun olan secenek/segenekleri isaretlemeleri istenmistir (bkz. Sekil 17). Elde edilen
bulgulara gore, veri paylasan katilimeilarin yaklagik dortte tigii (%76,1; n=283) verilerimi
etik ve yasal kosullar elverdigince paylasirim, yaklasik beste ikisi ise (%38,2; n=142)
istek olmast halinde paylagirim ifadesini isaretlemislerdir. Tiirkiye’deki arastirmacilar
izerinde yapilan bir diger ¢alismada da arastirmacilar verilerinin en ¢ok (%44) “istek
lizerine baskalarinin kullanimma ve erisimine acik” oldugunu belirtmistir (Unal ve

Kurbanoglu, 2018, s. 297).

Veri paylasim durumlarinda diger tercih edilen segeneklere gore, arastirmacilarin

verilerini daha ¢ok sadece arastirma grubundaki kisilerle paylastigi (%32,5; n=121) ve
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verilerini bilimsel camia ile paylastigi (%30,4; n=113) gorulmektedir. Verilerini kendi
disiplinindeki  diger  arastirmacilarla  (%16,9; n=63), sadece tamdig
kisilerle/arastirmacilarla (%15,6, n=58) ve calistiklar: kurumdaki diger arastirmacilarla
(%9,7; n=36) paylasanlarin orani nispeten azdir. Verilerinin herkese agik oldugunu
belirten arastirmacilarin orani ise sadece %8,3’tiir (n=31). Unal ve Kurbanoglu’nun
(2018) c¢alismasinda, arastirmacilarin en ¢ok (%76) kendi ekibindeki diger
arastirmacilarla, ikinci olarak (%45) mensup olunan kurumdaki diger arastirmacilarla is

birligi yaptig1 gériilmektedir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 297).

Etik ve yasal kosullar elverdigince ) 76,1
Istek olmasi halinde J 38,2
Sadece arastirma grubumdaki kisilerle J 325
Bilimsel camia ile ) 304
Kendi disiplinimdeki diger. .. ) 16,9
Sadece tanmidigim kisilerle ) 156

Kurumumdaki diger aragtirmacilarla )97

Veri paylasma durumu

Verilerim herkese aciktir b 83
Diger 32

%

Sekil 17. Katilimcilarin veri paylasma kosullar1 (%)

Veri paylasim durumuyla ilgili goriis bildiren katilimeilarin ifadeleri su sekildedir:

o Deneysel ¢alisiyorum ve deneysel ¢calismalardan elde edilen verilerin oldugu gibi
herkesle paylasiimasit uygun degildir. Deney kosullari, adimlari, siire¢ vs gibi
bilgiler olmadan verilerin yorumlanmas: yanlis sonug¢lar ¢ikarilmasina sebep
olur. Bunun yami sira yayinlamis oldugum tiim verilerimi isteyen herkesle
paylasirim. Doktora dgrencisi iken daha yayinlamadigim ozgiin bilgilerimi
arastirmact arkadasimla paylasip, daha sonra onun sunumunda kendi ¢izimlerimi
0zQiin isi olarak izlemek zorunda kaldim. Sonug olarak, veri paylastiginiz herkesin
verileri  kullanma ve yayma konusunda etik davranacagindan emin
olamiyorsunuz. Buna ¢oziim olarak yaywnladiklarimi  paylasma  kuralim

benimsedim.
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o FElde ettigim veriler konuyla ilgili herkese aciktir ve projeyi kaynak gostererek
veya atif yaparak (bana degil proje destekgileri beni degil projeyi destekliyor)
bulgu ve yorumlarimi etik ve hukuka uygun olarak kullanilabilir.

o Karsilhiklilik esasini gozeten diger arastirmacilarla paylasirim.

o Ortak bilimsel yayin tiretecek bilim insanlari ile paylasirim

o Verilerimi kendi arastirma sorumla ilgili kismi yayinladiktan sonra tiim bilim
camiasiyla paylagabilirim.

e Yayin ya da patent basvurusu yapana kadar sadece birlikte ¢calistigim kisilerle,
sonrasinda herkesle paylasirim

o Sadece gerekli gordiigiim kadarim paylasirim

o Uluslararas: dergilerde makale olarak basildig i¢in ilgilenen herkes gorebilir.

Paylasimla ilgili arastirmacilarin endiseleri oldugu ve bazi arasgtirmacilarin arastirma

verisi kavramini yanlis yorumladigr goriilmektedir.

Veri paylasim bulgulariyla birlikte, uzun siireli depolamada en ¢ok kisisel bilgisayarlarin
tercih edilmesi, iist veri bilgilerinin olusturulmasinda standartlarin kullanim oraninin az
olmast ve VYP hazirlayanlarin oraninin az olmasi sonuglar1 da dikkate alindiginda
paylasima yonelik olumlu diisiincelerin fazla eyleme geg¢emedigini, verinin tekrar
kullanilabilir olmas1 amaciyla bir paylasim yapilmadigini sdylemek miimkiindiir. Belirli
bir kesim ile paylasilan verilerin ise ne kadar anlagilir ve tekrar kullanilabilir oldugu

belirsizdir.

Arastirmacilarin veri paylasim durumlarinda disipline 6zgii bazi kiiciik farkliliklar
goriilmektedir. Fen alaninda (%76,7; n=69) etik ve yasal kosullar elverdigince paylasma
durumu, mihendislik (%64,7; n=44) ve tip (%73,3; n=66) alanina gore daha yiiksekken,
sosyal bilimler (%84,5; n=60) ve ziraat (%84,8; n=39) alanina gore daha diistiktiir ()*@)
=9,932; p=0,042). Verilerini sadece arastirma grubundaki kisilerle paylasma durumu
incelendiginde, disipline gore istatistiksel acidan anlamli farkliliklar goriilmektedir ()%
=12,441; p=0,014). Diger disiplinlere oranla, en ¢ok tip (%43, n=39) ve en az ziraat
(%17, n=8) alanindaki arastirmacilarin, verilerini sadece arastirma grubundaki kisilerle
paylastigr gorilmektedir. Verilerini istek halinde paylasanlarin oran1 miithendislik (%44,

n=30) ve fen (%43, n=39) alaninda birbirine yakinken herkesle paylasanlarin orani
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mithendislikte (%13, n=9) nispeten daha fazladir. Verilerini bilimsel camia ile
paylasanlar en ¢ok fen alaninda (%38,9; n= 35) iken, en az sosyal bilimlerdedir (%21,1;
n=15). Miihendislik (%30,9; n=21), tip (%30; n=27) ve ziraat (%28,3; n=13) alaninda

bilimsel camia ile paylasim yapanlarin orani ise birbirine yakindir.

Tiirkiye’deki aragtirmacilar iizerine yapilan bir calismada, katilimeilarin veri paylagimina
yonelik diisiinceleri sorgulanmis ve ilgili soruyu yanitlayanlarin biiyiik ¢ogunlugunun
(%62,4) veri paylasimina olumlu baktigi, digerlerinin ise (%37,4) veri paylasimina
yonelik olumsuz diisiincelerinin oldugu goriilmiistiir (Aydinoglu ve digerleri, 2017, s.
278). Benzer bir sekilde Ankara Universitesi proje yiiriitiiciilerinin ¢ogunun (%60,4)
“arastirma verilerinin paylasilmasinin 6nemli ve gerekli oldugu” diisiincesine katildiklar1
gorulmektedir (Zencir, 2019, s. 156). Baska bir ¢alismada da katilimcilarin ¢ogunlugu
(ilgili soruya yanit verenlerin %76’s1) kamu kaynaklariyla iiretilen verinin kamu mali
oldugu ve s6z konusu verinin agik erigsimli olmasi gerektigini diisiinmektedir (Dogan ve

digerleri, 2021, s.58).

4.3.2 Veri Paylasim Yollar:

Verilerini paylasan arastirmacilarin (n=372) verilerini hangi yollarla paylastigini
belirlemek amaciyla katilimcilara birden fazla segenegin isaretlenebildigi bir soru
yoneltilmistir. Arastirmacilar birden fazla paylasim yolunu tercih etmekle birlikte, en cok
e-posta %78,2 (n=291), ikinci olarak dergi makalesine ek baglanti (%37,4; n=139)
seceneklerinin isaretlendigi gorilmektedir. Veri paylasiminda veri havuzlar: (%21;
n=78), kisisel web sayfast (%7,3; n=27) ve uUniversite web sitesi (%6,7; n=25) kullanim1
nispeten daha disiiktiir. Diger secenegini isaretleyenlerin ¢ogunlukla istek halinde
paylasim yaptiklarini sdéylemek miimkiin olup arastirmacilarin ifadeleri su sekildedir:
bulut (2 kisi), bulut depolama iistiinden sifrelenmis olarak; Google Drive (zerinden
erisime agma, Researchgate gibi siteler (2), mendeley, Disk, DVD vs. transferi; harici
disk araciligryla aktarma; boyut biiyiikse wetransfer web sayfasi ya da harici disk/flash
bellek; eeg verisi ya da spss-excel dosyalart halinde flash bellekle; wetransfer gibi
hacimli veri transferi saglayicilar; dernek; yiiz yiize; paylasmam gerekirse belli sartlar

altinda 6zel olarak ulastiririm; talebe bagli olarak 6zel linkler araciligi ile; isteme baglt
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olarak her tiirlii; ¢calismamizin yaymlandigr dergilerin yonlendirdigi veri tabanlarinda

paylastyorum.

Disipline gore veri paylasim yollar1 incelendiginde bazi anlamli farkliliklar
goriilmektedir. Fen alaninda verilerini paylasan arastirmacilarin yaris1 (n=45),
mithendislik (n=26) ve tip (n=34) alanindakilerin %38’i dergi makalesine ek baglant:
yoluyla veri paylasirken, sosyal bilimlerde bu oran %22,5 (n=16) ile en diisiiktiir. Tip
alaninda veri havuzlar: kullanim orani (%22,2; n=20), miihendislik (%27,9; n=19) ve fen
(%26,7; n=24) alanlarina gore daha az, sosyal bilimler (%16,9; n=12) ve ziraat (%6,5;

n=3) alanlarina gore daha fazladir.

Veri paylasim yollarindan, dergi makalesine ek baglantt (%« =15,362; p=0,004) ve veri
havuzlart (y}s =25,069; p=0,000) kullanimi veri miktarina gore istatistiksel agidan
anlamli bir farklilik gostermektedir. Veri miktar1 fazla olanlarin verilerini dergi
makalesine ek baglanti olarak paylasim oranlar1 (>100 GB — 1 TB %59,6 n=31; >1 TB
%47,8; n=11) verisi nispeten az olanlara (1 GB’den az %37,3 n=31; >1GB - 100 GB
%?31; n=45) ve veri miktarin1 bilmeyenlere (%31,8; n=21) gore daha fazladir. Veri
miktar1 arttikca veri havuzlarimi kullananlarin orani1 da artmaktadir (veri miktarini
bilmeyenler %9,1 n=6; 1 GB’den az %9,6 n=8; >1GB — 100 GB %23,4 n=34; >100 GB
—1TB %36,5n=19; >1 TB %39,1 n=9).

Arastirmacilarin veri paylagim yaklagimlarini belirlemek amaciyla yaymci firma Wiley
tarafindan (2014) farkl disiplinlerdeki 2250’den fazla arastirmaciya uygulanan ankete
gore, katilimcilarin %52’s1 verilerini kamuya acik olarak paylasmakta ve cogunlukla
(%67) dergiye ek materyal olarak paylasim yapmaktadir. Bu arastirmada, dergi
makalesine ek baglant1 yoluyla veri paylaganlarinin oraninin daha fazla olmasinin yayinci
politikalartyla ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Baska bir ¢calismanin bulgularina gore ise,
arastirmacilar verilerini en ¢ok kisisel web siteleri araciligiyla paylasmaktadir (Van Loon,

Akers, Hudson ve Sarkozy, 2017, s. 101-102),
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4.3.3 Veri Paylasmama Nedenleri

Birden fazla segenegin isaretlenebildigi bir soruyla, verilerini paylasmayan
arastirmacilarin bagkalariyla paylasim yapmama nedenleri saptanmaya calisilmistir (bkz.
Sekil 18). Verilerini kesinlikle paylagsmayan arastirmacilarin (n=35) yaklasik yarisi
(%48,6; n=17) yasal ve etik sorunlar, %34,3’U (n=12) verilerini kamuya agma hakkinin
bulunmamast ve %28,6’s1 (n=10) verinin hatali kullanilabilecegi endisesi nedenleriyle
verilerini paylasmamaktadir.  Verilerimin ac¢iklama olmadan anlasilacak durumda
olmamast (%25,7; n=9), verinin yanhs yorumlanabilecegi endisesi (%22,9; n=8),
baskalarimin benim verilerime ihtiyact olmadigint diisiiniiyorum (%17,1; n=6) ve
verilerimin temizlenmemis olmasi (%14,3; n=5) da veri paylagmama nedenleri
arasindadir. Paylasmama nedenlerinden bilimsel glict kaybetme korkusu ve bu konuda
zorlayict olmamasi (fon veren kurulus, ¢calistigim kurulus gibi) ticer katilimer (%8,6);
verilerimi kamuya acacak teknik bilgi yetersizligi, verilerimi sunacak yer olmamasi ve
tist veri standardi yetersizligi de sadece birer arastirmaci (%2,9) tarafindan

isaretlenmistir.

Yasal ve etik sorunlar J 486
Kamuya agma hakkimin olmamasi 1343
Verinin hatah kullanilabilecegi endisesi J28.6
Verilerimin anlagilir olmamas: 23,7
Verinin vanlig vorumlanabilecegi endisesi §22.0
Verilerime ihtivag duyulmadifi diigiineesi 1171
Verilerimin temizlenmemis olmast J 143
Bilimsel giicii kavbetme korkusu ) 86
Bu konuda zorlayic: olmamas:

Teknik bilgi yetersizligi J2.9

-t
p =)

Verilerimi sunacak yer olmamas ' 2,

.b:'
[fa]

Ust veri standardi yetersizligi ) -

0 10 20 30 40 30

Sekil 18. Veri paylasmama nedenleri (%)
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Diger secenegini isaretleyerek katki saglayan arastirmacilarin goriisleri su sekildedir:

e Bagskalar: tarafindan verilerin kullanilarak haksiz yazarlik yapilmast

o Kendi topladigim veri Etik Kurul Onayt ile katitlimcilardan Onam alarak
topladigimiz veriler oldugundan paylasilmasi uygun degil. ..

e Bugiine kadar yaptigim, fonlanan ya da fonlanmayan tiim arastirmalarimda
kisisel katkilarim vardwr. Bu katkilar zamansal ve parasaldir. Bana ait olan bu

katma degeri neden paylasayim ki?

Baska bir ¢alismada, veri paylasimiyla ilgili olarak arastirmacilarin en ¢ok (%47) “yasal
ve etik sorunlar” konusunda endise duymasi bu g¢alismayla benzerlik gostermektedir
(Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 298). Ancak Zencir’in (2019) calismasinda, veri
paylasimini etkileyen en 6énemli nedenin “yayin firsatin1 kaybetme korkusu” (%62,9)

oldugu ortaya ¢ikmistir (Zencir, 2019, s.159).

Katilimcilarin genellikle veri paylasimina yonelik olumlu diisiinceleri oldugunu, ancak
verilerini erisilebilir ortamlarda sunmadiklarini ve verilerin baskasi tarafindan istenmesi

ve etik ve yasal kosullarin elvermesi halinde paylastiklarini sdylemek miimkiindiir.

Acik uclu bir soruyla, aragtirmacilardan varsa veri yiikklemek ve indirmek igin
kullandiklar1 (Zenodo, DRYAD, Figshare gibi) veri arsivlerini belirtmeleri istenmistir.
Gorts bildiren katilimcilarin birgogu (n=51) bu arsivleri bilmedigini veya kullanmadiginm
belirtmistir. Bazi katilimcilar veri depolama veya aktarim i¢in kullanilan uygulamalarin
(Google Drive, Dropbox) veya dosya transfer programlarinin (wetransfer — transfernow)
adlarii yazmislardir. Iki katilimci ise bu soruya gegerli bir yanit (web of science, scopus
vb.; .rar .zip) vermemistir. Veri arsivi kavraminin tam anlasilmadig1 goriillmektedir. Bu
soruya gecerli bir yanit vererek katki saglayan arastirmacilarin kullandiklart arsivler su

sekildedir:

Zenodo (4 kisi); Mendeley datasets (2 kisi);, Github;, NCBI; UCI, Kaggle; NOAA,
PANGEA; DRYAD, NIST Libraries, NCBI GenBank, UniProt; Endfb; Figshare; Tur
kayitlarvmin bulundugu o6zel arsivler (6rn. observation.org); Turkoscore veri tabani

(Bilkent ve Ankara Universitesi ortak veri tabani); KOERI; Aspera Connect; NASA, JPL,
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USGS, Earthdata; NASA'nin fip siteleri; OECD Stat, TCMB EVDS, IMF, Diinya Bankasi,
Quandl, FRED; ICPSR

4.3.4 Arastirma Verilerinin Yonetimindeki Temel Problemler

Veri yonetimindeki temel problemlere yonelik diisiincelerini belirlemek amaciyla,
arastirmacilara birden fazla se¢enegin isaretlenebildigi bir soru yonlendirilmistir. Temel
problemlerin anlagilmasinin arastirmacilara sunulacak hizmetlerin belirlenmesinde

yardime1 olacag diisiiniilmektedir.

Arastirmacilarin yaklasik yarist (%51,8; n=211) depolama sorunlarin arastirma verileri
yonetimindeki temel problemler olarak gormektedir. Verilerin kaybolmas: (%46,9;
n=191) ve giivenlik sorunlart (%46,2; n=188) ise en ¢ok tercih edilen diger segeneklerdir.
Aragtirmacilarin biiyiilk miktarda veriler kullanmamalarina ragmen depolamay1 sorun
olarak goérmeleri, sorunun verinin boyutuyla degil depolama alaninin giivenligiyle ilgili
olabilecegini diisiindiirmektedir. Ayrica, arastirmacilarin tiimii veri yOnetiminde
depolama asamasini bizzat gergeklestirdigi i¢in bu konuda daha ¢ok deneyime sahip
olmalar1 ve sorunlarin daha ¢ok farkinda olmalar1 olasiligi da vardir. Literaturdeki bir
calismada da temel problem olarak goriilen ilk {i¢ secenek bu g¢alismayla benzerlik
gostermektedir (Chen ve Wu, 2017, s. 350). Katilimcilarin yaklasik iigte biri (%33,9;
n=138) verilerin paylasiimamast, %31’ (n=126) koruma ile ilgili sorunlar, %28’i
(n=114) entelektiiel miilkiyet sorunlari, %26,5’i (n=108) kalite sorunlar: segenegini
isaretlemislerdir. Bu konuda fikri olmayanlarin orani ise %20,6’dir (n=84). Bir katilimci
soruya yanit vermemis olup diger se¢eneginde goriis bildiren ii¢ arastirmacinin goriisleri
su sekildedir: uzun siireli depolama sorunlari; maalesef bende dahil tlkemizdeki birgok
arastirmacimin - arsivleme kiiltiirtiniin  olmamast olduk¢a onemli bir problemdir,
arastirma verilerinin orijinal halde tutulmamas:. Arastirmacilarin kullandiklar1 veri
miktar1 az olmasina ragmen depolama sorunlarini problem olarak gdérmeleri, veri
depolama ortami olarak kendi bilgisayarlarini giivenli bulmadiklarindan kaynaklaniyor

olabilir.

AVY konusundaki temel problemlerin disiplin temelli dagilimi incelendiginde,

istatistiksel agidan anlamli olmamakla birlikte disipline 6zgii baz1 farkliliklar bulundugu
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gorulmektedir (bkz. Sekil 19). Tip (%62,2; n=61), mithendislik (%50; n=37) ve fen

(%49,5; n=46) alanlarinda depolama sorunlari, sosyal bilimlerde glvenlik (%51,2;

n=42), ziraat alaninda ise verilerin kaybolmasi (%46,2; n=24) ve guvenlik (%46,2; n=24)

en c¢ok tercih edilen temel problemler olarak gortlmektedir. AVY konusundaki temel

problemler hakkinda fikri olmayanlarin oran1 (%26,9; n=25) fen alaninda en fazladir.
ng]‘m yok

Verilerin paylagilmamasi 60 Depolama sorunlari

Kalite sorunlan Vernlerm kaybolmas:
Entelektiie]l milkivet Giivenlik sorunlars
sorunlar
Koruma ile ilgili sorunlar
Fen Miihendislik —— Tip Sosyal Bilimler Ziraat =====- Tiim Alanlar

Sekil 19. AVY alaninda temel problemler

Diger disiplinlere oranla, verilerin paylasiimamast (%41,5; n=34), giivenlik sorunlar
8%51,2; n=42) ve kalite sorunlar: (%32,9; n=27), koruma ile ilgili sorunlar (%35,4;
n=29) sosyal bilimlerde; verilerin kaybolmas: (%52; n=51), entelektiiel mulkiyet

sorunlart (%34, 7; n=34) ise tip alaninda daha fazla tercih edilmistir.

Ziraat alaninda ise, depolama sorunlart (%42,3; n=22), entelektiel miilkiyet sorunlar
(%15,4; n=8) ve verilerin paylasiimamasi (%26,9; n=14) diger disiplinlere oranla daha

az isaretlenmistir.

4.4 AVY KONUSUNDA EGITiM GEREKSINiMi

Bu boéliimde; arastirmacilarin AVY konusunda egitim gereksinimi olup olmadigini
belirlemek, eger egitim gereksinimi varsa hangi konularda egitim almak istediklerini

saptamak ve TUBITAK tarafindan sunulan Arastirma Verileri Yonetimi Egitim Portali
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hakkindaki farkindalik durumlarini ortaya ¢ikarmak amaclariyla yoneltilen sorulara ait

bulgulara yer verilmistir.

Katilimcilarin %37,7’si (n=154) AVY konusunda egitime gereksinim duymadigini
belirmistir. Egitime gereksinim duyan katilimcilarin (%62,3; n=254) ise birden fazla

konuda egitim almak istedikleri goriilmektedir.

5 = O Tum alanlar
= g
20 =) Evet @ X A Fen

(\.
—§ =] § © Mihendislik
5 E 5
[ A T
£ = é Hayir AX o 1p 3
£ x Sosyal Bilimler
; S 0 20 40 60 80 100 M Ziraat
<

%

Sekil 20. AVY konusunda egitim gereksinimi (%)

Disipline gore, “Arastirma verilerinin yonetimi konusunda egitim gereksinimi duyuyor
musunuz?” sorusuna verilen yanitlar Sekil 20’de sunulmustur. Istatistiksel agidan anlamli
olmamakla birlikte disipline 6zgii bazi1 farkliliklar bulunmaktadir (%2 4 =9,602; p=0,048).
Egitime en ¢ok gereksinim duyan disiplin tip (%71,4; n=70) alaniyken, miihendislik
(%48,6; n=36) en az egitim ihtiyact olan bilim dalidir. Sosyal bilimler (%64,6; n=53), fen
(%63,4; n=59) ve ziraat (%62,3; n=33) alaninda egitime ihtiya¢ duyan arastirmacilarin

orani ise birbirine yakindir.

Egitim gereksinimi yasa gore biiylik bir farklilik gdstermemekle birlikte yas arttikga
egitim gereksinimin bir miktar azaldigi goriilmektedir. Yasi 39’dan kiiclik
aragtirmacilarin %64,1’i (n=66), 39-49 yas grubundakilerin %62,5’i (n=100), 50-60 yas
grubundakilerin %61,6’1 (n=66) ve 60 yas listii arastirmacilarin %59,4’i (n=19) egitime
gereksinimi oldugunu belirtmistir. Unvana gore egitim gereksinimleri incelendiginde ise
Profesor (%59,6; n=112) ve Dogent (%60,6; n=57) unvanina sahip arastirmacilarin

Ogretim gorevlisi (%68,4; n=13), Dr. 6gretim liyesi (%67,8; n=40) ve arastirma gorevlisi
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(%66,7; n=32) arastirmacilara oranla gorece egitime daha az gereksinimi oldugu

gorilmektedir.

Kuruma gére incelendiginde, Istanbul Universitesi’ndeki arastirmacilarin daha ¢ok
(%68,5; n=37), ITU’deki arastirmacilarin ise daha az (%47,1; n=24) egitim gereksinimi
duydugu saptanmustir. Diger {iniversitelere mensup (%62,7; n=64) arastirmacilar, ODTU
mensuplarina (%59,3; n=16) gore daha fazla, Ankara (%66,2; n=51) ve Hacettepe
Universitesi mensuplarma (%65,4; n=51) gore daha az egitim ihtiyaci hissetmektedir.
Arastirma verilerinin yonetimi konusunda hizmet ve egitime gereksinimi olmayanlarin
oran1 (%33,8), Ankara Universitesi proje yiiriitiiciileri iizerine yapilan g¢alismayla
benzerlik (%34) gostermektedir (Zencir, 2019, s. 164). Tiirkiye’deki aragtirmacilar
iizerinde yapilan baska bir ¢calismada ise, katilimeilarin %67’sinin TUBITAK tarafindan
diizenlenecek egitimlere katilmaya ve hazirlanan agik erisimli kaynaklar1 kullanmaya

istekli olduklart goriilmiistiir (Dogan ve digerleri, 2021, s. 58).

441 Egitim Gereksinimi Duyulan Konular

Egitim gereksinimi duyulan konulara iligkin dagilim Sekil 21°de sunulmus olup en ¢ok
isaretlenen segenek (tiim katilimeilarin %53,4°1, egitim gereksinimi olanlarin %85,8’1,
n=218) veri yonetim planidir. VYP hazirlayan arastirmacilarin oraninin diisiik olmasi1 bu
konunun yeteri kadar bilinmedigini goOstermektedir. Veri yonetim planinin hem
bilinmemesi hem de fon saglayict kurum/kuruluslarin plani zorunlu tutmasi nedeniyle en
cok bu konuda egitim gereksinimi hissedildigini sdylemek miimkiindiir. VYP veri yasam

dongiisiindeki tiim unsurlari kapsadigi icin de bu secenek daha ¢ok isaretlenmis olabilir.

Siklikla tercih edilen diger segenekler veri depolama ve koruma (%68, n=173) ile
dokiumantasyon (%67, n=170), en az tercih edilen segenek ise veri atif stilleri (%28, n=70)
olmustur. Veri atif stillerinin az tercih edilme nedeni, katilimcilarin cogunlukla yeni veri
olusturmasi ve dis kaynakli veri kullanim oraninin diisiik olmasi ile agiklanabilir. Diger
secenegini Ui¢ kisi isaretlemis ve iki kisi egitim igin zamani olmadigin1 belirtmistir. Bir
arastirmaci ise veri madenciliginde veri kesfine yonelik yontem ve programlar hakkinda

egitime gereksinim duydugunu belirtmistir.
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Literatiirdeki calismalar incelendiginde, arastirmacilarin en c¢ok egitim ihtiyaci
duyduklar1 konular uzun siireli erisim ve koruma ile arastirma sirasinda verilerin
depolanmasi ve yedeklenmesidir (Buys ve Shaw, 2015, s. 15-18; Renwick, Winter ve
Gill, 2017, s. 58). Tiirkiye’deki arastirmacilar {izerine yapilan bir ¢alismada VYP
hazirlama, bagka bir ¢calismada ise iist veri olusturma en ¢ok egitim gereksinimi duyulan

konulardir (Unal ve Kurbanoglu, 2018, s. 305; Zencir, 2019, s. 165).

OTum alanlar ©Fen @ Muhendislik XSosyal Bilimler ATip HZiraat

Veri yonetim plani IO ¢ A
_ Veri depolama ve koruma &  T[TXaA
% Dokiimantasyon ST X[ A
_§ Organizasyon X A
Ié) Yasal ve etik konular Xo G
. Veri paylagimi S TIO1IX A
Mevcut veri/veri setleri bulma g X
Veriatif stilleri T @1 A X
0 20 40 60 80 100
%

Sekil 21. Disipline gore egitim gereksinimleri (%)

Disipline gore egitim ihtiyaglar1 incelendiginde, tip alanindaki arastirmacilarin veri
yonetim plam (%92,9; n=65), dokimantasyon (%78,6; n=55), organizasyon (%57,1;
n=40), yasal ve etik konular (%54,3; n=38) ve veri paylasimi (%52,9; n=37) konularinda
diger disiplinlere oranla nispeten daha fazla egitime ihtiya¢ duydugu goriilmektedir. Fen
alaninda diger disiplinlere oranla, veri depolama ve koruma konularina yonelik egitim
gereksiniminin daha fazla (%76,3; n=45) olmasinin bu alanda kullanilan veri hacminin

daha biiyiik olmasiyla ilgili oldugu diisiintilmektedir.

Yas arttik¢a (39’dan kiiciik, 39-49, 50-60 ve 60’tan biyik), dokiimantasyon (sirasiyla:
%65,2 n=43; %67 n=67; %68,1 n=47; %68,4 n=13) ve veri depolama (sirasiyla: %62,1
n=41; %65 n=65; %73,9 n=51; %84,2 n=16) konularinda egitim ihtiyacinin da arttig1
gorulmektedir (bkz. Sekil 22). Dokiimantasyon konusunda egitim ihtiyacinda yas gruplari

arasinda bliylik bir fark olmamakla birlikte, veri depolamada o6zellikle 50 yas iistii
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aragtirmacilarin egitim ihtiyacinin fazla olmasi depolama secenekleri ile ilgili sonuglari
desteklemektedir. Gorece yeni teknoloji olan bulut hizmetlerinin kullanimi1 yas arttikca
azalmakta oldugundan yas1 fazla olan arastirmacilarin bu alandaki eksikliklerinin

farkinda oldugunu séylemek miimkiindiir.

OTum alanlar ©39'dan kiigik ©39-49 X50-60 A 60'tan blyik

Veri yonetim plam i _)?
Veri depolama ve koruma B X A

§ Dokiimantasyon &
_§ Organizasyon ie X
E Yasal ve etik konular X
"E" Veri paylagimi Eo3 XA

Mevecut veri/veri setleri bulma A X

Veri atif stilleri T A @ 1%
0 20 40 60 80 100
%

Sekil 22. Yasa gore egitim gereksinimleri (%)

Deneyime gore veri atif sitilleri konusunda egitim ihyacinda ise ters bir oranti vardir.
Deneyim arttikga (14°ten az, 14-23, 24-34, 34’ten fazla) veri atif sitilleri konusunda
egitim ihtiyact azalmaktadir (sirastyla: %36,7 n=29; %25,6 n=20; %22,2 n=16; %20
n=5). Deneyimi fazla olan arastirmacilarin bu konuda belli bir birikimleri olmasi

nedeniyle egitim ihtiyacinin az oldugu sdylenebilir.
TUBITAK Arastirma Verileri Yonetimi Egitim Portali Farkindalig

TUBITAK tarafindan hizmete sunulan Arastirma Verileri Yonetimi Egitim Portal’nin,
bu konuya yonelik egitim ihtiyacini karsilayacagi diisiincesiyle aragtirmacilarin portal
hakkindaki farkindalik durumu belirlenmeye calisilmistir. Katilimeilarin - biiytik
cogunlugunun (%80, n=327) bu portal1 bilmedikleri sonucuna ulagilmistir. “Biliyorum ve
kullantyorum” (%4, n=17) segenegini isaretleyenler, “biliyorum ama kullanmiyorum”

(%16, n=64) secenegini isaretleyenlere gore nispeten daha azdir.
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Sekil 23. Deneyime gére TUBITAK AVY Egitim Portali farkindalik durumu (%)

Deneyim yilima gore, TUBITAK tarafindan sunulan egitim portali hakkindaki farkindalik
durumu Sekil 23’te sunulmustur. Deneyim azaldik¢a Arastirma Verileri Yonetimi Egitim
Portalini bilmeme durumu artmaktadir. 34 yildan fazla deneyime sahip olanlarin diger
gruplara oranla bu egitim portalin1 daha ¢ok bildikleri ama kullanmadiklar1 (%28,3;
n=13), goriilmektedir. Benzer bir ters orant1 yas verileri i¢in de gecerlidir. Yas1 39’dan
klgUk arastirmacilarin %84,5’i (n=87), 39-49 yas grubundakilerin %80,6’s1 (n=129), 50-
60 yas grubundakilerin %79,5’1 (n=89) ve 60 yas iistii arastirmacilarin %65,6’s1 (n=32)
bu egitim portalin1 bilmemektedir. Yas1 ve deneyimi fazla olan arastirmacilarin egitim
portali hakkinda farkindaliklarinin gorece fazla olmasimin nedeni, bu arastirmacilarin
sorumluluklari geregi en biiyiik fon saglayici olan TUBITAK'in sundugu hizmetleri takip

ediyor olmalart ile agiklanabilir.

45 KATILIMCI GORUSLERI

Katilimeilarin aragtirma verileri yonetimi ile ilgili katki saglamak istedigi hususlar varsa
acik uglu olarak belirtmeleri istenmis ve 24 katilime diislincelerini paylasarak calismaya

katki saglamistir.

Oncelikle, anket sorulariyla ilgili olarak gériis bildirenler bulunmaktadir. Calistig1 veri
miktarini belirten bir aragtirmaciyla sorularin 6gretici oldugunu ve konu hakkinda

farkindalik yarattigini belirten iki arastirmaci vardir. Bir arastirmact, genel olarak bilimsel
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iletisimle ilgi sorunlardan, birbirinden habersiz benzer calismalarin yapildigindan

bahsetmistir.

Acik erisime kars1 oldugunu belirten bir arastirmaci ile yayin siireci tamamlanmadan
verilerin ve proje raporlarinin erisime agilmasina karsi oldugunu belirten iki arastirmaci
bulunmaktadir. Bir arastirmaci verilerini internet tizerinden kesinlikle paylasmadigini, e-
postayla paylagimi giivenli bulmadigini, sadece tasinabilir bellek kullandigini

belirtmistir.

Verinin kaliteli veya giivenilir olmamasi, ticari sir igermesi ve etik sorunlar nedeniyle
veri paylasiminin sakincali olabilecegi durumlar konusunda katki saglayan ti¢ arastirmaci
vardir. Bir aragtirmaci verinin herkes i¢in ayni1 seyi ifade etmeyebilecegini belirtmis, bir
digeri sorularin teknik bilimlere uymadigimi ve veri kavraminin disipline gore

farklilasabilecegini ifade etmistir.

Bir katilimer kamusal kuruluslar tarafindan fonlanan arastirmalarda elde edilen tim
verilerin herkese acik olmasi ve bunun icin bilim politikalar1 olusturulmasi gerektigini
diisiinmektedir. Baska bir katilimei verinin tekrar kullanilabilmesi i¢in veri yonetiminin
onemli oldugunu, bu durumu AB projelerinde fark ettigini, bu asamada fon saglayici
kuruluglara ve aragtirma performansi degerlendirme sorumlularina da biiyiik gorev

diistiigilinii belirtmistir

Dort katilimer konuyla ilgili yapilmas: gerekenler konusunda 6nerilerde bulunmustur.
Onerileri, TUBITAK tarafindan etkinlikler diizenlenmesi, bilgilendirme yapilmas, ulusal
calistaylar yapilmasi gerektigi yoniindedir. Bir katilimci ise bu konuda diizenlenecek her

etkinlige katilacagini bildirmistir.

Veri yonetiminin egitim gerektirmeyecek kadar basit olmasi gerektigini diisiinen bir
arastirmact varken, baska bir aragtirmaci bu konuda 6grenecedi cok sey oldugunu
belirtmistir. Bir diger arastirmaci, konu hakkinda daha fazla bilgi edinirse kendi
boliimiindeki Ogrencilere aktarabilecegini, bir bagkasi ise etik ve yasal sorunlar
yasanmamas1 ig¢in arastirmacilara kisisel verilerin korunmasi kanunu ve verilerin

anonimlestirilmesi hakkinda egitimler diizenlenebilecegini bildirmistir.
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Veri paylasiminin ve agik erisimin éneminin farkinda olan bir aragtirmaci, veri yonetim
planinin AB H2020 ¢ergevesinde oldukca iyi tanimlanmig bir dokiiman oldugunu,
TUBITAK'n bu plani iilkemize kazandirarak giizel bir is yaptigin1 ancak kullanicilara

ulagsmada ne yazik ki basarili olmadigini ifade etmistir.

Arastirmacilarin katkilar1 genel olarak degerlendirildiginde, bazilarinin gercekten veri
yonetiminin ve paylagiminin éneminin farkinda oldugu, bazilarinin ise anketle birlikte
konuya yonelik farkindalik kazandigini soylemek miimkiindiir. Ayrica arastirmacilar veri
paylasiminda endise duyduklar1 hususlar1 ve yukarida yer verilen bazi Onerilerini

paylasmislardir.
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5. BOLUM: SONUC VE ONERILER

Arastirma verilerinin yonetimi, planlamayla baslayan ve verilerin toplanmasi,
diizenlenmesi, saklanmasi, korunmasi, yayimlanmasi ve paylasilmasi asamalarini
kapsayan bir siirectir. Bu siirecin iyi yOnetilmesi hem arastirmanin tekrarlanarak
dogrulanmasinda hem de arastirma verilerinin paylasilarak tekrar kullanilmasinda fayda
saglamaktadir. Ekonomik kalkinma ve kamu yarar1 saglamasi agisindan veri paylagimi
giderek 6nem kazanmaktadir. Verilerin tekrar tekrar toplanmasi maliyet, zaman ve emek
kaybina neden olmakta, paylasimiyla, kaynak ve zaman tasarrufu saglanmaktadir.
Arastirma verilerinin erisilebilir ve kesfedilebilir ortamlarda sunulmasi aragtirmanin hem
gorliniirliigiini hem de etkisini artirmakta, bu da atif sayilarina olumlu olarak
yansimaktadir. Ayn1 zamanda, tekrarlanabilirlik 6zelligiyle, arastirmanin dogrulanmasi
ve aragtirmaya olan giivenin artmasina olanak sunmaktadir. Dogrulanabilirlik, hesap
verebilirlik, gorunurluk, gecerlilik, verimlilik, tekrarlanabilirlik ve kaynak tasarrufu
Ozellikleri nedeniyle veri paylasiminin 6nemini fark eden fon saglayici kuruluslar hibe
basvurularinda arastirmacilardan veri yonetim plan1 sunmalarini istemeye baslamistir.
Ulkemizde bilimsel arastirmalara en biiyiik fon saglayici kurulus olan TUBITAK
14.03.2019 tarihinde Acik Bilim Politikasini yayimlamis ve veri yonetim planini proje

basvuru belgeleri arasina dahil etmistir.

Arastirma verilerinin yonetimine iliskin mevcut durumun bilinmesi, varsa sorunlarin ve
eksikliklerin saptanmasi ve bu alanda gelisim saglanabilmesi i¢in uygulanacak yol ve
yontemlerin belirlenmesi agisindan 6nem tagimaktadir. Bu ¢alismanin amaci 2018-2019
URAP siralamasinda ilk beste yer alan Hacettepe, Orta Dogu Teknik, Istanbul, Istanbul
Teknik ve Ankara universitelerinde 2014-2018 yillar1 arasinda TUBITAK destegi ile
yiriitillen projelerde gorev alan arastirmacilarin arastirma verilerinin  yonetimi
konusundaki tutumlarini ve uygulamada kullandiklar1 yaklasimlari belirlemektir. URAP
siralamasinda 6nde gelen iiniversitelerde calismis ve TUBITAK ’tan proje destegi almis
olan aragtirmacilarin aragtirma verilerinin yonetimi konusunda ortalaminin iizerinde bir
profile sahip olacaklar1 disiiniilmiistiir. Bu amagla 26.02.2020-15.01.2021 tarihleri
arasinda dijital veri kullanan 408 katilimciya anket uygulanarak veri toplanmistir. Bu

boliimde bulgular 1s181nda elde edilen sonuglara ve onerilere yer verilmektedir.
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51 SONUCLAR

Aragtirmaya katilan 408 katilimc1 73 farkli iiniversiteyi temsil etmektedir®. Katilim
oranlar artan siralamayla ODTU, ITU, Istanbul, Hacettepe ve Ankara Universitesinden
olup katilimin ancak dortte birini diger tiniversiteler olusturmaktadir. En fazla katilim tip
(%24) ve fen (%23) alanindayken katilimin beste biri (%20) sosyal bilimler alanindaki
arastirmacilardan olusmustur. Miihendislik (%18) ve ziraat (%13) alanlar1 gérece daha az
temsil edilmistir. Katilimcilarin yaklasik yaris1 Profesor unvanina sahiptir. Yasa gore en
fazla katilimi yaklasik beste ikilik oranla 39-49 yas araligindakiler, deneyime gore ise
yaklasik ticte birlik bir oranla 14 ile 23 yil arasinda deneyime sahip arastirmacilar

olusturmaktadir.

Anketin ilk bdliimiinde sorulara gecilmeden dnce, arastirma verisinin tanimi verilmis ve
nelerin arastirma verisi oldugu 6rneklendirilmistir. Herhangi bir kavram kargasasina yer
vermemek i¢in bu agiklamalar yapilmis ancak bazi aciklamalar ve yanitlar veri

kavraminin bazi katilimeilar tarafindan yine de farkl algilandigini gostermistir.

TUBITAK arastirmacilarinin, arastirma verilerinin yonetimi siirecini tiim asamalariyla
(planlama, veri toplama ve diizenleme, depolama ve koruma, yayimlama ve paylasma)
gergeklestirip gerceklestirmediklerini belirlemeye yonelik bulgulardan elde edilen

sonuglar agsagida yer almaktadir.

Planlama: Arastirmacilarin yaklasik dortte biri veri yonetim plani hazirlamistir. Sosyal
bilimlerde VYP hazirlayanlarin orani diger disiplinlere gore nispeten fazladir.
Aragtirmacilar en ¢ok kisisel tercih nedeniyle veri yonetim plani hazirlamaktadir. Bu
aragtirmacilarin biiyiik ¢cogunlugu ayn1 zamanda {ist veri bilgilerini de kaydetmektedir.
Ust veri bilgilerini kaydetme ve veri yonetim plan1 hazirlama arasindaki iliski istatistiksel
acidan anlamlidir. VYP hazirlayan arastirmacilarin hazirladiklart plan igeriginde en ¢ok
veri toplama, ikinci olarak dokiimantasyon ve st veri, t¢unci olarak ise depolama ve
yedekleme alanlar1 yer almaktadir. VYP hazirlamada kolaylik saglayan araglar

(DMPTool, DMPOnline gibi) arastirmacilar tarafindan pek bilinmemektedir.

4 Bu durum arastirmacilarin ¢alistiklari iiniversiteden ayrilip zaman icinde baska iiniverstelerde gorev
almalarmin bir sonucudur.
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Veri yonetim plani hazirlamanin aragtirma verilerinin yonetiminde yardimci olup

olmadig1 konusunda, arastirmacilarin biiylik ¢ogunlugu fikir sahibi degildir.

Arastirmacilarin blyik ¢ogunlugunun veri yonetim plani kullanmamasi, VYP hazirlama
araglarini bilmemesi ve veri yonetim planinin AVY siirecine sagladigi fayda hakkinda
fikirlerinin ~ olmamas1  arastirmacilarin  planlama  siirecini  uygulamadiklarin
gostermektedir. Bulgular “Arastirmacilar AVY siirecinin planlama asamasini
gerceklestirmemektedir” seklinde olusturulan hipotezin dogrulandigini gostermektedir.
Ancak, gegen siirede TUBITAK hibe gereksinimi olarak ARDEB 1001 projelerinde veri
yonetim plan1 hazirlamay1 zorunlu tutmustur. Bugiin veri yonetim plan1 hazirlamadan
hibe basvurusu yapmak miimkiin olmadig1 i¢in TUBITAK arastirmacilar1 i¢cin mevcut

durumun degistigini kabul etmek gerekir.

Veri Toplama ve Dizenleme: Arastirmalarda en ¢ok kullanilan dosya tlrl standart ofis
dokiimanlari, gorseller ve yapilandirilmig bilimsel ve istatistiksel veridir. Aragtirmalarda
kullanilan dosya tirleri disipline gore hem benzerlik hem de farklilik géstermektedir.
Gorseller, yapilandirilmig bilimsel ve istatistiksel veri, ham (makine tarafindan {iretilmis)
veri, yazilim uygulamalari, ses dosyalar1 ve kaynak kodu disiplinlere gore anlaml

farklilik gosteren dosya tirleridir.

Arastirmacilarin veri elde etme bigimleri incelendiginde, tiim disiplinlerde biiyiik
cogunlugun yeni veri topladigi/olusturdugu goriilmektedir. Veri elde etme bi¢imlerinden
bazilar1 disipline gore istatistiksel acidan anlamli farkliliklar gostermektedir. Diger
disiplinlere oranla, miihendislik alanindakiler bilinen bir kaynaktan, fen bilimleri
aragtirmacilari ise iiniversite arastirma ekibinden daha ¢ok veri saglamaktadir. Kendi
arastirma agindan veri elde edenler en c¢ok 24-34 yil arasinda deneyime sahip
arastirmacilardir. Yas ve deneyim arttikca, tiiniversite arastirma ekibinden veri
saglayanlarin oram da artmaktadir. Universite arastirma ekibinden en az veri elde edenler
14 yildan az deneyime sahip gruptur. 14-23 yil aras1 deneyime sahip olanlarin yaklasik
licte biri, diger iki gruptaki (24-34 yil ve 34 yildan fazla deneyimi olan) arastirmacilarin
ise yaklagsik yaris1 iiniversite arastirma ekibinden veri elde etmektedir. Demografik
ozelliklere gore farklilik sadece disipline gore bazi veri elde etme bigimleri i¢in gegerlidir.
Arastirmacilarin veri elde etme bicimleri yasa, deneyime ve unvana gore farklilik

gostermemektedir.
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Arastirmacilarin  yaklasik {icte biri dis kaynakli veri kullanmamaktadir. Diger
kaynaklardan veri kullananlarin yarisindan fazlasi temizleme ve/veya degisiklikler i¢in
biraz ¢aba, yarisina yakini ise kullanilabilir hale getirmek i¢in ¢ok ¢aba ve zaman
harcamaktadir. Dis kaynakli veriyi ¢ok ¢aba ve zaman harcadiktan sonra kullandigin
belirtenler disipline goére en c¢ok sosyal bilimciler, unvana goére ise arastirma

gorevlileridir. Yas azaldikca diger kaynaklardan veri kullanim orani artmaktadir.

Katilimcilar biiyiik verilerle calismamaktadir. Kullanilan veri miktar1 tiim disiplinlerde
en ¢cok 1 GB-100 GB iken, arastirmacilarin yaklasik beste biri kullandiklar1 veri miktarini
bilmemektedir. Arastirmacilarin yas ve deneyimi arttikga veri miktari bilmeme durumu
artmaktadir. Fen alaninda 1 TB’den fazla veri kullanim1 diger disiplinlere oranla daha

fazladir.

Katilimeilarin tamamina yakini arastirma verilerini anlamlandirmak ve/veya aranilan
dosyay1 kolayca bulmak i¢in dokiimantasyon islemleri yapmaktadir. Arastirmacilarin
dortte Gl calismalarina ait klasorleri projeye, tarihe, veri tlrtne vb. gore belirli bir diizen
icerisinde tutmakta ve yaklasik yaris1 dosya adlandirirken belirli bir kurala uyarak tutarl
adlandirma yapmaktadir. Tutarli dosya adlandirma sosyal bilimciler tarafindan daha ¢ok
yapilmaktadir. Beni oku dosyasi kullanimi disiplinlere gore anlamli bir farklilik
gostermekte ve en ¢cok miihendisler tarafindan kullanilmaktadir. Ziraat alanindakilerin
tamamina yakini beni oku dosyasi kullanmamaktadir. Fen alaninda, diger disiplinlere
oranla klasor diizeni, etiketleme ve dosya adlandirmada strim (versiyon) numarast daha

cok kullanilmaktadir.

Arastirmacilarin yarisindan fazlasi tist veri bilgilerini kaydetmektedir ancak {ist veri
bilgilerini kaydederken herhangi bir standart kullanan arastirmacilarin orani azdir. Bu
katilimcilar en ¢ok laboratuvarlarinda standartlastirilmis st veri, ikinci olarak ise 1SO

(International Standards Organization) standardi kullanmaktadir.

Veri miktar1 ile hem beni oku dosyasi kullanimi hem de dosya etiketleme arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir iliski vardir. Veri miktar1 fazla olan arastirmacilarda (>100
GB-1 TB ve 1 TB’den fazla) beni oku dosyasi kullanimi, >100 GB-1 TB verisi olanlarda
ise dosya etiketleme daha fazladir.
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Her arastirmacinin kendine 6zgii diizenleme davranigi olabilmektedir. Ancak hem ortak
yiiriitiillen ¢alismalarda hem de gelecekte verinin herkes tarafindan anlagilabilmesi i¢in
belirli bir diizen igerisinde, kurallara ve standartlara uygun ortak bir dil kullanilmasi
onemlidir. Arastirmacilarin ¢ogunlugu, verilerini anlamlandirmak i¢in dokiimantasyon
islemleri yapmakta, calisma klasorlerini belirli bir dizen igerisinde tutmakta ve
dosyalarini tutarl bir sekilde adlandirmaktadir. Ancak aragtirmacilarin ¢ok azi tarafindan
stirim numarasi, beni oku dosyasi ve veri sozlikleri kullanilmaktadir. Ayrica verilerin
tamimlanmas1 icin st veri bilgileri kaydedilirken st veri standartlarindan
yararlanilmamaktadir. Bu bulgular 1s181nda, “Arastirmacilar AVY siirecinin diizenleme
asamasini gerceklestirmemektedir” hipotezi reddedilmistir. Arastirmacilarin verilerini
diizenledikleri ancak bunu standartlara gore degil kendilerine uygun bir sekilde yaptiklari
goriilmektedir. Bu tiir bir diizenleme yaklagiminin verinin erisimi ve bagkalar1 tarafindan

kullaniminda problem yaratabilecegi gortilmektedir.

Depolama ve Koruma: Arastirmacilarin tamamina yakini verilerini en az iki, yarisindan
fazlas1 en az ii¢ farkli depolama ortaminda saklamaktadir. Arastirmacilarin biiytlik
cogunlugu verilerini kisisel bilgisayarlarda saklamakta, yaklasik yarisi ise depolama

ortami olarak bulut hizmetlerinden faydalanmaktadir.

Yas arttitkca depolamada ve uzun siireli korumada bulut hizmetleri kullanma orani
azalmaktadir. Deneyim arttik¢a veri saklama ortami olarak hem bulut hizmetleri hem de
e-posta kullanim oranlar1 azalmaktadir. Profesorler saklama ortamlarindan e-posta
hesabini, arastirma gorevlileri ise tasinabilir aygitlar: diger unvana sahip arastirmacilara

gore daha az kullanmaktadir.

Arastirmacilarin {igte birinden fazlasi degisiklik yaptiklar1 her an ve yaklasik dortte biri
yilda birkag kez arastirma verilerini yedeklemektedir. Verilerini yedeklemeyenlerin orani
ise oldukea diisiiktiir. Arastirma/proje bittikten sonra, arastirmacilarin biiyiik ¢cogunlugu

verilerini sliresiz saklamaktadir.

Aragtirmacilarin tamamina yakin1 uzun siireli korumada verilerini kendi cihazlarinda,
yarisina yakini ise bulutta saklamaktadir. Yas arttikga uzun slreli korumada bulut
hizmetlerinin kullanim orani azalmakta; basili olarak saklama ve kurumsal arsiv kullanim

orani artmaktadir. Kurumsal arsivler, konusal/kurum dis1 arsivler, acik erigimli bir veri
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havuzu, kamuya agik bir web sitesi ve ticari veri havuzu uzun streli korumada gok tercih

edilmemektedir.

Katilimcilar uzun siireli korumada sorumlulugun en ¢ok kendilerinde, ikinci olarak ise
proje ekibinde olmasi gerektigini diisiinmektedir. Yayincilar, bagli bulunduklart boliim
ve kutuphaneler uzun sireli korumada arastirmacilarca ¢ogunlukla sorumlu olarak

gorulmemektedir.

Arastirmacilarin yarisindan fazlasi verilerini arastirma sirasinda en az ii¢ depolama
alaninda saklamakta, diizenli yedekleme yapmaktadir. Ayrica aragtirmacilar belirli bir
veri saklama siiresi stratejisine sahip olmayip verilerini siiresiz saklamaktadir. Uzun
siireli korumada ise, saklama ortami olarak en ¢ok kisisel cihazlar tercih edilmekte ve
aragtirma verileri uzun siireli korumaya hazirlanmamaktadir. Bu sonuglara gore
“Arastirmacilar AVY siirecinin saklama ve koruma asamasini
gergeklestirmemektedir’ seklinde olusturulan hipotez kismen dogrulanmstir.
Aragtirmacilar saklama asamasini gerceklestirmekte ve verilerini siiresiz olarak saklama
egilimi gostermektedir. Ancak s6z konusu saklama yaklagimini uzun siireli koruma

baslig1 altinda degerlendirmek miimkiin degildir.

Yayimlama ve Paylagma: Arastirmacilarin biiylik ¢ogunlugu kismen (sadece bazi
bolumlerini) veya tamamen verilerini paylasmaktadir. Verilerini kesinlikle paylasmayan
aragtirmacilarin orani diisiiktiir. Veri paylagsmayanlar diger disiplinlere oranla sosyal
bilimler ve ziraat alaninda daha fazladir. Veri paylasan katilimcilarin dortte ti¢ii, verilerini
etik ve yasal kosullar elverdigince paylagsmaktadir. Bu segenek, sosyal bilimler ve ziraat
alaninda diger disiplinlere gore daha fazla tercih edilmistir. Mihendislikte gorece fazla
olmak iizere, arastirma verileri herkese a¢ik olan arastirmacilarin orani azdir.
Arastirmacilarin tigte birinden fazlasi verilerini istek olmasi halinde, yaklasik tigte biri
sadece arastirma grubundaki kisilerle ve bilimsel camia ile paylagmaktadir. Diger
disiplinlere oranla, verilerini istek halinde paylasanlar miihendislik ve fen alaninda,
sadece arastirma grubundaki kisilerle paylaganlar tip alaninda, bilimsel camia ile

paylasanlar fen alaninda daha fazladir.

Arastirmacilar verilerini en ¢ok e-posta, ikinci olarak dergi makalesine ek baglanti

yoluyla paylagsmaktadir. Veri paylasiminda veri arsivleri, kisisel web sayfasi ve liniversite
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web sitesi kullanimi daha az tercih edilmektedir. Veri paylasim yollarindan, dergi
makalesine ek baglant1 ve veri havuzlari kullanim1 hem disipline hem de veri miktarina
gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gostermektedir. Fen alaninda verilerini
paylasan arastirmacilarin yarisi dergi makalesine ek baglant1 yoluyla veri paylasirken veri
havuzlar1 kullanim1 miihendislik ve fen alaninda fazladir. Veri miktarina gore ise hem
dergi makalesine ek baglanti hem de veri havuzlarmin kullanimi veri miktar1 fazla

olanlarda daha fazladir.

Verilerini kesinlikle paylasmayan arastirmacilarin yaklasik yaris1 yasal ve etik sorunlar,
ticte biri verilerini kamuya a¢ma hakkinin bulunmamasi nedeniyle verilerini
paylasmamaktadir. Arastirmacilarin ¢ok azi veri yiikklemek ve indirmek igin veri

arsivlerini kullanmaktadir

Arastirmacilar depolama sorunlarini, verilerin kaybolmasinit ve giivenlik sorunlarini
arastirma verileri yonetimindeki temel problemler olarak gérmektedir. Disipline gore tip,
miihendislik ve fen alanlarinda depolama sorunlari; sosyal bilimlerde giivenlik ve ziraat
alaninda ise verilerin kaybolmasi ve giivenlik AVY konusunda en ¢ok isaretlenen temel

problemlerdir.

Arastirmacilarin verilerini kismen ve sadece belirli bir kesimle (istek olmasi halinde,
aragtirma grubundakiler, bilimsel camia gibi) paylasmasi, en ¢ok e-posta yoluyla
paylasim yapilmasi, verilerin herkese ag¢ik olarak sunulmamasi (veri arsivleri, kisisel web
sayfas1 ve Universite web sitesi kullaniminin az olmasi) arastirmacilarin veri paylagim
yaklasimlarmin olumlu oldugunu ancak verilerini yayimlamadiklarini gostermektedir.
Yayimlama ve paylagsma asamasiyla ilgili hipotez (arastirmacilar AVY siirecinin

yayimlama ve paylasma asamasini gerceklestirmemektedir) kismen dogrulanmistir.

Elde edilen sonuglar 1s13inda, “TUBITAK tarafindan desteklenen projelerde gorev alan
aragstirmacilar, arastirma verilerinin ydnetimi siirecini icerdigi tiim agamalarla
(planlama, veri toplama ve diizenleme, depolama ve koruma, yayimlama ve paylasma)
bir biitiin olarak gergeklestirmemektedir” seklinde olusturulan temel hipotez
dogrulanmistir. Uygulamada 6zellikle verilerin uzun siireli korunmasi ve yayimlanmasi
asamalarinin  gerceklesmedigi goriilmektedir. URAP siralamasinda onde gelen

tiniversitelerden TUBITAK fon destegi almis arastirmacilarla ilgili bulgularin veri
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yonetimi yasam dongiisiinde bazi eksikliklere isaret etmesi iilkemizde arastirma

verilerinin yonetimi uygulamalarinin gelismeye ihtiyaci oldugunu gostermektedir.

Aragtirma  yonetiminin planlama ile yaymmlama ve paylasma asamalarinin
gerceklestirilmesinde demografik 6zelliklere gore farklilik bulunmamasi; veri toplama ve
diizenleme ile depolama ve koruma asamalarinda ise sadece bazi unsurlar ile bazi
demografik 0zellikler arasinda farklilik olmasi nedeniyle, arastirmacilarin AVY
siirecindeki mevcut uygulamalar: demografik ozelliklere gore farklilik gostermektedir

hipotezi tamamiyle dogrulanamamastir.

Egitim Gereksinimi ve Diger Konular: Katilimcilarin biiyiik cogunlugu AVY konusunda
egitime gereksinim duymaktadir. Diger disiplinlere oranla tip alaninda egitim ihtiyaci
daha fazla, miihendislikte ise en azdir. Egitim gereksinimi yas arttik¢a bir miktar
diismekle birlikte, yas gruplari arasinda ihtiyaca yonelik biiyiik bir farklilik yoktur. Diger
{iniversitelere oranla, Istanbul Universitesi’'ndeki arastirmacilar daha ¢ok, ITU

arastirmacilari ise egitime daha az gereksinim duymaktadir.

Katilimcilar sirastyla en c¢ok veri yonetim plani, veri depolama ve koruma ile
dokiimantasyon konularina yonelik egitim ihtiyacit hissetmektedir. En az egitim ihtiyact
duyulan konu ise veri atif stilleridir. Diger disiplinlere oranla tip alaninda veri yonetim
plani, dokiimantasyon, organizasyon, yasal ve etik konular ve veri paylasimi konularinda;,
fen alaninda ise veri depolama ve koruma konularma yonelik egitim ihtiyact daha
fazladir. Yas arttikca dokiimantasyon ve veri depolama konularinda egitim ihtiyaci da

artmaktadir. Deneyim arttik¢a veri atif stilleri konusunda egitim ihtiyaci azalmaktadir.

Katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu TUBITAK tarafindan hizmete sunulan Arastirma

Verileri Yonetimi Egitim Portali’n1 bilmemektedir.

Arastirmacilarin yarisindan fazlast TUBITAK Acik Bilim Politikasinin farkinda degildir.
ITU ve ODTU mensuplarmin acik bilim politika belgesi farkindalik durumlari (politika
belgesini okuyanlar + okumayanlar) diger iiniversitelere gére daha fazladir. TUBITAK
Acik Bilim Politikasi’nin tek basina yeterli olmadigi, acik bilimin devlet politikalar1 ve

kurum/kuruluslarin (iiniversiteler, YOK gibi) politikalariyla desteklenmesi gerektigi
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diistiniilmektedir. Ulusal diizeyde uygulanacak politikalarin Universiteler tzerinde 6nemli

bir etkisi olacagr muhakkaktir.

52 ONERILER

Bu béliimde, once elde edilen sonuglara dayali 6neriler sunulmakta, daha sonra arastirma
verilerinin  yonetilmesinde TUBITAK biinyesinde ve arastirmacilar tarafindan

yapilabilecek seyler konusunda onerilere yer verilmistir.

Bulgular veri kavraminin arastirmacilar tarafindan yanlis  anlasilabildigini
gostermektedir. Veri kavramu ile ilgili karmasasinin buytk 6lglde veri nesnesi ile verinin
karistirilmasindan olustugu diisiiniilmektedir. Ornegin, bir insandan alinan doku &rnegi
veri nesnesidir ancak o dokuya ait 6l¢limler, analizler, degerler, fotograflar vb. o nesneye
ait veridir. Baz1 disiplinlerde veri ifadesinin kullanilmamasinin veya veri kavraminin
baska bir sey ifade etmesinin de kafa karisikligina yol agtig1 goriilmektedir. Ornegin tarih
alaninda arsiv malzemeleri, birincil kaynaklar aragtirma verisiyken matematik, felsefe
gibi teorik arastirma yiiriitiilen alanlarda ¢alisma sonucunu destekleyen kuramlar, notlar,
aciklamalar veridir. Bu nedenle arastirma verilerinin yonetimi konusunda yapilacak
calismalarda disipline 6zgli 0rneklerle veri kavramini acgikliga kavusturmak miimkiin
olacagindan goriisme teknigiyle veri toplanmasi Onerilebilir. Boylelikle yanlis
anlamalarin ve kavram karmasasinin 6niine gegmek miimkiin olacaktir. Ayrica disiplin

spesifik sorular igeren anketler ve belli bir disiplinle sinirli ¢alismalar da yararli olabilir.

Bulgular aragtirmacilarin yaklasik dortte birinin daha ¢ok kisisel tercihe dayali olarak bir
veri yonetim plan1 hazirladigim gostermektedir. Gegen siirede TUBITAK hibe
gereksinimi olarak ARDEB 1001 projelerinde veri yonetim plani hazirlamay1 zorunlu
tutmus ve plan olusturmada yardimci olmak lizere DMPRoadmap aracini kullanima
acmustir (https://vyp.ulakbim.gov.tr/). S6z konusu degisiklik 1s1ginda veri plani hazirlama
asamasinin daha detayli olarak yeniden arastirilmasi faydali olacakti. TUBITAK
projelerinde veri yonetim planit hazirlamanin zorunlu hale geldigi diisiintildiigiinde,
planlama asamasinda arastirmacilara yol gostermesi agisindan 6rnek VYP sablonunda her
alana (veri toplama, dokiimantasyon ve st veri, depolama ve yedekleme, veri paylasimi

gibi) 6zgi egitici baglantilar veya yonlendirmeler sunulmasi faydali olabilir.


https://vyp.ulakbim.gov.tr/
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Aragtirmacilar ¢ogunlukla yeni veri toplamakta, ayn1 zamanda dig kaynakli veri de
kullanmakta ancak sadece belirli kesimlerden veri elde etmektedir. Verinin tekrar
kullanim1 zaman ve emek tasarrufu saglamaktadir. Toplanacak verinin daha once tiretilip
iiretilmedigi veri arsivleri, konu arsivleri gibi veri indirme ve ylikleme imkani sunan
ortamlardan mutlaka kontrol edilmelidir. Arastirmacilara hazir verinin nasil

kesfedilecegine dair egitim verilip arastirmacilar hazir verileri kullanmaya 6zendirilebilir.

Arastirma sirasinda veriler en ¢ok kisisel bilgisayarlarda olmak Uzere birden fazla
ortamda saklanmaktadir. Arastirmacilarin tamamina yakini depolama ortami olarak iki,
yarisindan fazlasi li¢ secenek isaretlemistir. Veri kayiplarini 6nlemek veya en aza
indirgemek icin yedeklemede 3-2-1 kuralina uyularak dizenli bir veri yedekleme
stratejisi uygulanabilir. Arastirma sirasinda verilerin bulutta saklanmasi Kkisisel
bilgisayarlar veya tasinabilir aygitlar kadar tercih edilmemektedir. Ucretsiz bulut
hizmetleri olmakla birlikte bunlarda kapasite sinir1 bulunmaktadir. Bulut hizmetlerinden
yararlanmayan kurumlar, bu hizmetleri kullanmaya baslayarak arastirmacilarina kampiis
disindan erisim, saklama ve altyap1 imkani sunabilir. Ayrica yas ilerledik¢e gorece yeni
teknolojilerin kullanim orani azaldigr icin belirli yas gruplarina yonelik kurum igi

egitimler diizenlenebilir.

Uzun sireli korumada (daha ¢ok uzun siireli saklama seklinde gergeklesmektedir) en ¢ok
kisisel bilgisayarlar tercih edilmektedir. Arastirma verilerinin kisisel bilgisayarlarda
depolanmasi bir kayip olup bu verilerden en yiiksek fayda saglamak i¢in fon saglayici
kurulus, kurum ve kiitiiphanenin arastirmaciyr uzun sireli koruma konusunda
desteklemesi gerekmektedir. Bunun icin dncelikle gerekli teknik altyapi olusturulmali,
kiitiiphaneciler ve diger ilgili personelin bu konuda egitildikten sonra arastirmacilara
destek verilmesi Onerilir. Boylelikle arastirma verisinin kisisel saklama ortamlarindan

cikarilip herkesin erisebilecegi bir ortamda sunulmasi, kesfedilebilir olmasi
hedeflenebilir.

Veriler uzun siireli korumada uygun olan dosya formatlarina gore saklanmalidir.
Teknoloji eskimesi durumunda yeni ortamlara dosya transferi yapilmalidir. S6z konusu
transfer de yine kurumsallagmis bir yap1 i¢inde gergeklestirilerek siirdiiriilebilirligi

saglanmalidir.
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Uzun siireli koruma ortami olarak kurumsal arsivler, konusal arsivler, agik erisimli veri
havuzlart ve kamuya agik web siteleri arastirmacilar tarafindan pek tercih
edilmemektedir. Arastirmacilarin verilerini yiikleyebilecekleri veri arsivlerinin sayisi
artirilabilir. Veri paylasiminin sagladigi katma deger ve veriyi tekrar kullanmanin 6nemi
hakkinda arastirmacilara farkindalik kazandirmak amaciyla hem ulusal hem de kurumsal
capta etkinlikler, toplantilar, egitimler diizenlenebilir. TUBITAK projeleri igin uzun
streli korumada APERTA kullanilabilir. Ayrica akademik kurumsal arsivlerin amacina
uygun kullanilabilmesi i¢in oncelikle ¢esitli veri tiirlerini destekleyen bir veri arsivi alt
yapist olusturulmalidir. Bu arsiv, Universite performans sistemine entegre edilerek
degerlendirmelerin ve akademik yikseltmelerin arsivdeki arastirma verileri de g6z 6niine

alinarak yapilmasina olanak saglanabilir.

Arastirmacilar, uzun slreli korumada sorumlu olarak kendilerini gormektedir.
Kiitiiphaneler bu konuda arastirmacilarin goziinde arka planda kalmaktadir. Uzun sireli
koruma profesyonellik gerektiren bir slrectir. Diinyadaki uygulamalar incelendiginde,
kiitiiphaneler bu siirecte aktif rol oynamaktadir. Kiitliphanelerin arastirma verileri
yonetiminin her asamasinda arastirmaciya destek olan bir duruma evrilmesi gerekir. Uzun
stireli korumada veri arsivlerinin tercih edilmesi depolama alani, veri gilivenligi,
goriiniirliik ve erisim gibi bircok agidan arastirmacilara olanak sunmaktadir. Arastirma
ciktilariin yam sira arastirmanin dayanagi olan verilerin de kurumun hafizas1 olan
kurumsal arsivlerde yer almasi kiitiiphanenin sorumlulugunda olabilir. Mevcut durumda,
kiitiiphaneler bir sekilde yaymcinin izin verdigi Ol¢lide arastirma ¢iktilarinin tam
metinleri veya sadece (st verilerini sisteme ylklemekte veya yiklenmesini
saglamaktadir. Kiitiiphaneciler yayma bir sekilde ulasabilir ancak veriye kendi
gayretleriyle ulasmalart miimkiin degildir. Verilerin kurumsal arsivlere yiliklenmesi igin
arastirmact ve kiitiiphaneci koordineli bir bigimde, is birligi icinde c¢aligmalidir. S6z
konusu is birligi tst yonetimden gelecek destek ve yaptirim ile miimkiin olabilir.
Oncelikle kiitiiphanelerde gerekli is giiciine, diger bir deyisle konuya hakim egitilmis
kiitiiphanecilere ihtiyag vardir. YOK tarafindan veya YOK-TUBITAK is birligiyle
konunun uzmanlar tarafindan kiitiiphaneciler i¢in egitimler diizenlenebilir. Aragtirma
verileri yonetimi konusunda belirli bir yol kat etmis olan iiniversite kiitliphanelerinin
deneyiminden yararlamlabilir. Ornegin, Ko¢ Universitesi Kiitiiphanesi’nin uygulamalar

yol gosterici olabilir. Ayrica kiitiiphaneler hedef kitlelerinin ihtiyaglarini belirlemek igin
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cesitli calismalar yiiriitebilir ve bulgularla belirlenen ihtiyaglara yonelik hizmetler

gelistirebilecegi gibi egitimler de duzenleyebilir.

Ust veri bilgilerini kaydeden arastirmacilar cogunlukla herhangi bir standart
kullanmamaktadir. Standart kullananlar ise ¢ogunlukla -sadece kisitli bir gruba hitap
eden- laboratuvarlarinda standartlagtirilmis {ist veriyi tercih etmektedir. Ust veride
standart kullanimi; aragtirma verileri hakkindaki bilgilerin makinece okunabilir olmasini,
erisilebilir ve kesfedilebilir olmasini ve karsilikl islerligi saglamaktadir. Ayn1 zamanda,
ozellikle disiplinler arasi ¢aligmalarda ortak bir dilde bulusmay1 saglar. Ust veride
standardin yayginlasmasi i¢in disipline 06zgli, mesleki gelisim bazli bir egitim
diizenlenebilecegi gibi disiplinler arasi caligmanin yayginlastig1r giiniimiizde daha
kapsayici genel bir {ist veri standardi egitimi de diizenlenebilir. Veya konu uzmani

kiitiiphaneciler, standart iist veri kullanim1 konusunda aragtirmacilara yardimci olabilir.

Aragtirma verilerinin yOnetilmesinde kolaylik saglayan ve arastirmacilarin bir kismi
tarafindan kullanilan suriim (versiyon) bilgisi, veri sozliikleri ve beni oku dosyalarinin
kullanimi tesvik edilebilir. Herhangi bir hatada bir énceki dosyaya gecilebilmesi zaman
ve emek kaybini Onleyecegi icin dosya adlandirmada siirim numarast kullanilmasi
onerilmektedir. Siirim numaras1 ekleme, klasik yontemlerle yapilabilecegi gibi
degisikliklerin izlenmesine olanak saglayan Google Drive veya versiyon siteleri de
kullanilabilir. Kullanilan kodlarin anlamlarini igeren veri sozliikleri ve arastirmanin
yontemi, verilerin diizeni, yapisi gibi bilgileri iceren beni oku dosyasi da mevcut diizenin
anlasilmasi i¢in yararlidir. Ayrica veri paylasimi durumunda diger arastirmacilara yol
gosterici bir rehberdir. Veri arsivlerine, yiikleme yapilabilmesi i¢in siirim bilgisi
eklenmesi, veri sozliikleri kullanimi, beni oku dosyast olusturulmasi 6n sart olabilir ve

bunlar1 hazirlama siirecinde kiitliphaneciler arastirmacilara rehberlik edebilir.

Arastirmacilarin yarisindan fazlas1t TUBITAK Acik Bilim Politikasinin farkinda degildir.
Politika belgesi farkindalig1 gecen zamanda artmis olabilir. Ancak eldeki verilere gore,
duyurularin ve/veya hizmet tanitimlarinin yetersiz kaldig1 diisiiniilebilir. Bir katilimci
tarafindan yapilan yorumda, bilgilendirmenin sadece yazi gondererek yapildig
belirtilmekte ve daha bilgilendirici toplantilarin konu uzmanlar1 tarafindan yapilmasi

Onerilmektedir. Bilgilendirmelerin farkli yollarla daha etkin bir bi¢cimde yapilmasi,
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aragtirmaciya ulasilabilecek her mecranin kullanilmasi 6nerilebilir. Ulusal politikalarla
acik bilim desteklenmeli, heniiz bir veri paylasim ve yonetim politikasina sahip olmayan
tiniversiteler gerekli diizenlemeleri yapmalidir. Arastirmacilar veri paylasimina yonelik
olumlu diislincelere sahip olmakla birlikte, cogunlukla verilerini etik ve yasal kosullar
elverdigince paylagmaktadir. Kisisel veriler veya hassas verilerde anonimlestirme
(anonymization) veya takma ad (pseudonymization) gibi yoéntemler kullanilarak

hassasiyet ortadan kaldirilabilecegi konusunda bilgilendirme ve egitimler faydali olabilir.

Arastirmacilar verilerini belirli bir kesimle (istek olmasi halinde, aragtirma grubundakiler,
bilimsel camia gibi) paylasmakta, herkese a¢ik olarak sunmamaktadir. Kamuya agik bir
veri paylasimi s6z konusu olmadigindan oncelik arastirmacilar1 verilerini paylagsmaya
tesvik etmektir. Arastirmacilar, veri paylasiminin 6nemini, saglayacagi yararlari bildigi
ve buna inandig: siirece verilerini paylasacaktir. Verilerin lisanslanarak herkese acik bir
sekilde yayimlanmasi i¢in arastirmaci tegvik edilmelidir. Ayrica, 6rnegin fon saglamanin
sartt olarak arastirma verilerini agcma zorunlulugu getirilebilecegi gibi akademik

yukseltmelerde de benzer bir uygulamaya gidilebilir.

Arastirmacilar depolama sorunlarini, verilerin kaybolmasini ve giivenlik sorunlarini
arastirma verileri yonetimindeki temel problemler olarak gérmektedir. Bu sorunlar veri
argivlerinin kullanilmasiyla ¢oziilebilir. Depolama sorununu arastirmaci diistinmemeli,
fon saglayici kurulug ve/veya iiniversite depolama ve uzun sireli koruma icin gerekli

teknik alt yapiy1 saglamalidir.

Arastirmacilar ¢ogunlukla AVY konusunda egitime gereksinim duymaktadir. Disipline
gore ihtiyacglarin degistigi diisiiniildiigiinde, makro diizeyde tiim arastirmacilar kapsayan
genel bir egitim, mikro diizeyde ise disipline 6zgii bir egitim s6z konusu olabilir. En az
egitim eksikligi hissedilen konu veri atif stilleridir. Ancak dis kaynakli verinin kullanimi1
arttiginda bu konuda da egitim ihtiyaci hissedilebilecegi diisiiniilmektedir. Arastirma
verilerinin yonetimi konusunda uzmanlasmis veri kiitiiphanecileri arastirmacilara egitim

verebilir.

Genel anlamda AVY ile ilgili katki saglamak tiizere fikrini sunan bir arastirmaci
TUBITAK’m kullanicilara ulasmada ne yazik ki basarili olmadigini, TUBITAK in

kullandig1 VYP sistemini tesadiifen fark ettigini ifade etmistir. Hizmetin verilmesi kadar
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duyurulmas1 ve tanitilmas1 da 6nemlidir. Bir seyi zorunlu kilmadan once saglayacagi
faydalarin anlatilmasi, isin 6zlimseyerek yapilmasini saglayacaktir. Akabinde nasil

yapilacagi da anlatilmalidir.

Arastirma evreninin hem URAP siralamasinda ilk beste yer alan iiniversitelerin aragtirma
kiiltiiriinii almis hem de TUBITAK projelerinde yer almis arastirmacilardan olustugu
diisiintildiigtinde, AVY konusundaki eksikliklerin genelde daha fazla olabilecegi yoniinde
yorum yapmak mimkindir. Bu siirecin gelistirilebilmesi i¢in TUBITAK tarafindan
yapilmas1 gerekenleri ve arastirmacilardan beklenenleri iceren Oneriler asagida

sunulmustur.

TUBITAK: Daha 6nce de belirtildigi gibi, arastirma verilerinin yonetimi konusunda
TUBITAK tarafinda baz1 giizel gelismeler yasanmustir. Ayrica, 2022 yilinda Agik Bilim
Politikasinin revize edilmesi beklenmektedir (Satoglu, 2021). Bu yasal diizenlemeyle fon
saglayict  kurulusun hibe gereksinimleri veri paylasimini kapsayacak sekilde
gelistirilebilir. Politika belgesine, VYP hazirlama ve uygulama, verilerin belirli bir siire
saklanmasi, verilerin ilgili yayinla ve/veya proje raporuyla baglantili ve FAIR ilkeleriyle
uyumlu bir sekilde yayimlanmasi ilkeleri eklenebilir. Ayn1 zamanda, verilerin gerekce
gosterilmeden yayimlanmamasi durumunda yeni proje bagsvurusu yapamayacak sekilde

bir yapilanmaya gidilebilir.

Aragtirma verilerinin yonetimi ile ilgili aragtirmacilara destek olacak bir veri yonetimi
birimi kurulabilir. Oncelikle destek personeli konunun uzmanlar1 tarafindan egitim
almali, yeterli donanim ve beceriye sahip olduktan sonra bu personel aragtirmacilara yol
gostermelidir. Projelerde arastirma verilerinin yonetilmesi i¢in bir veri yoneticisi

gorevlendirilebilir.

TUBITAK tarafindan blylk verinin saglayacagi olanaklarin kesfedilmesi ve
aragtirmacilarin biiyiilk veri {lizerinde calismaya yonlendirilmesi saglanabilir, farklh
disiplinlerdeki arastirmacilar bir araya getirilerek is birligine dayali bir arastirma ortami
yaratilabilir. Verilerin paylagilmasi i¢in arastirmaci tesvik edilebilir. Acik veri, agik bilim
calismalarindan ayni diisiiniilemez. Arastirmacilara, A¢ik Erisim Odiilii veya Arastirma

Verileri Erisim Odiilii verilebilir.
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Aragtirmacilarin - bilgi ihtiyacini  karsilamak icin TUBITAK web sayfalarinin
(ULAKBIM, Aperta, ARBIS gibi) gelistirilmesine ihtiya¢ vardir. Arastirma verilerinin
yonetimi ile ilgili bir web sayfasi olusturulabilir. Web sayfasinda rehberler, araglar,
egitim, SSS, politika belgesi ve APERTAya ait alt basliklar ve/veya meniiler bulunabilir.

Her bir alan altinda su bilgiler olabilir:

e Rehberler: VYP hazirlama, arastirma verileri, dosya tiirleri, dosya yapisi ve
organizasyon, dokiimantasyon ve (st veri, yasal ve etik konular, veri saklama,
depolama, uzun siireli koruma, veri yayimlama ile ilgili egitici doklimanlari
kapsamalidir.

e Araclar: Arastirma dncesinde plan hazirlama, arastirma sirasinda verileri saklama
ve yedekleme, arastirma sonrasinda ise yayimlama ve arsivleme ile ilgili araglar
bu bolimde yer alabilir.

e [FEgitim: Hem arastirma verilerinin yonetimi hem de teknik konularda egitim
verilebilir. Benzer 6zelliklere sahip gruplar (disiplin, yas gibi) bir araya getirilerek
egitim verilebilecegi gibi birebir egitim vermek veya egitim videolarindan
yaralanmak da mimkiin olmalidir. Arastirmacilar vakitleri oldugunda veya
ihtiyac aninda bunlar1 kullanabilir. Egitime katilmak i¢in web sayfasinda bir talep
formu yer alabilir. AVY konusunda egitimler veri yasam dongiisiinlin tim
asamalarini kapsayabilecegi gibi sadece belirli agsamalar i¢in de egitim verilebilir.
Egitim sekli yiiz yiize veya ¢evrimici olabilir. Arastirmacilara uygulanacak olan
mini bir test ile kisinin ihtiyacina uygun konularin yer aldig1 egitim materyallerine
(rehberler, videolar gibi) yonlendirmeler yapilabilir.

o Teknik konularda egitim: Arastirmacilarin isini kolaylastiracak bir¢cok veri
analizi, gorsellestirme, diizenleme programi bulunmaktadir. Her aragtirmacinin
yeni teknolojilere yatkin olmamasi veya bu gelismeleri takip etmemesi nedeniyle
arastirmacilara kolaylik saglayacak araclarin kullanimi konusunda bilgilendirme
ve/veya destek konusunda TUBITAK arastirmacilara yardimer olabilir.

o SSS (Stk¢a Sorulan Sorular): Arastirma verilerinin yonetimi siirecindeki tim
asamalara gore bir siniflandirma yapilarak her bir agama altinda ilgili sorulara ve
yanitlara yer verilebilir.

o Dis kaynaklara baglanti: Arastirmaciya yardimci olabilecegi diisiiniilen

MANTRA, Egitim Portal1 gibi dis kaynaklara yonlendirmeler yapilabilir.
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o Jletisim: Sosyal medya, canli destek, yardim masas1 gibi cesitli iletisim

kanallariyla kolayca ulasilabilir olmak saglanabilir. Arastirmacinin ihtiyag
duydugu anda erisilebilir olmak énem tasimaktadir. TUBITAK web sayfasinda
iletisim bilgileri yeterli degildir. Sikint1 yaganmasi durumunda kiminle hangi
kanalla iletisim kurulacagi belirsizdir. Bir¢cok kanaldan erisilebilir olmak

arastirmactya yardimci olacaktir.

Arastirmaci: Arastirmaci, arastirma verilerini yonetirken her bir asamayi ayri1 ayri

diisiinerek planlamalidir. lgili asamalarda yapilmasi gerekenler asagida verilmistir.

Planlama: Arastirmaci, arastirma oncesinde veri yasam dongiisiindeki agsamalari
diistinerek bir planlama yapmali ve proje bagvurusunda veri yonetim planini yazil
bir sekilde sunmalidir. Planda yer almasi gereken unsurlar Bolim 3.1°de
sunulmustur.

Veri Toplama ve Diizenleme: Veri edinme asamasinda kullanilacak verinin veri
arsivlerinde olup olmadig1 kontrol edilmelidir. Yeni veri toplanacaksa; veri elde
etme asamasinda kullanilacak yontemler, verinin tiirii, format1 miktari, klasor
diizeninin nasil olacagi, dosya adlandirma kurali, tanimlayici bilgiler, tist veri
olustururken kullanilacak standart gibi bilgiler planda yer almali ve
uygulanmalidir. Kisilerden veri toplanacaksa, aydinlanmis onam formu
almmalidir. Var olan veri kullanilacaksa, Kesfetme alaninda sunulan hususlara
dikkat edilmelidir (bkz. Bolum 3.5). Verinin diizenlenmesi, belgelenmesi ve/veya
kesfedilmesi asamasinda kiitiiphaneden destek alinabilir.

Depolama ve Koruma: Veri yonetim planinda belirlenen sorumluluklara gore,
olasi riskler gozetilerek uygun depolama ortami, saklama kosullar1 ve yedekleme
stratejisiyle veri giivenligi saglanmalidir.

Yayimlama ve Paylasma:. Universite tarafindan finanse edilip edilmedigine
bakilmaksizin, {lniversite mensuplar1 tarafindan yapilan tiim arastirmalarda
arastirmaci verilerini makinece okunabilir, anlasilir, dogru, eksiksiz, giivenilir ve
kosullar uygun oldugu siirece paylasilabilir halde tutmakla yiikiimlii olmalidir.
Aragtirmanin  dayanagi olan arastirma verisinin hesap verilebilirlik,
dogrulanabilirlik, seffaflik icin saklanmasi ve paylasilmasi gerekir. Etik ve yasal

kosullara dikkat ederek, gerekirse anonimlestirme yaparak veri/veri setleri
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lisanslanmalidir. Veri toplama asamasinda yapilan dokiimantasyon islemlerinden
yararlanilarak veri arsivine yiiklenmek iizere {ist veriler ve verilerin baglamini
aciklayan beni oku dosyasi olusturulmalidir. Bu dosyalar verilerle birlikte bir
biitlin  halinde sisteme yiiklenerek yayimlanma siireci baslatilmalidir.
Yayimlanma iglemi, veri arsivi sorumlusu ve/veya kiitiiphaneci kontrolii ve onay
vermesi sonrasi ger¢eklesmelidir.

Kesfetme ve Yeniden Kullanma: Yeniden kullanim i¢in, arastirmaci gerekirse
kiitiiphaneden destek alarak veri arsivlerini kullanmali ve mevcut agik verileri
kesfetmelidir. Bulunan veri/veri setinin lisans ve kullanim sartlar1 kontrol edilerek

yeniden kullanilirken atif verilmelidir.
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EK 1. Anket Sorulari

ARASTIRMA VERILERININ YONETIMI

Sayin Katilimet;

Bu anket, HU Sosyal Bilimler Enstituisii Bilgi ve Belge Yonetimi Boliimii’nde Prof.
Dr. Serap Kurbanoglu’nun danismanliginda yiiriitiilen doktora tezinde kullanilmak
lizere arastirma verilerinin yonetimi hakkinda bilgi toplamak i¢in hazirlanmistir. Bu
calismayla, TUBITAK tarafindan 2014-2018 yillar1 arasinda desteklenen arastirma
projelerinde yer alan aragtirmacilarin, arastirma verilerinin yonetimi konusuna yonelik
farkindalik diizeyleri, davranislar1 ve tutumlarini belirlemek amaglanmaktadir.
Anketin uygulanmas icin Hacettepe Universitesi Etik Komisyonundan gerekli izinler
alinmistir. Gerekli oldugu durumlarda diger kurumlardan da izin alinacaktir.

Calismaya katilim goniilliiliik esasina dayanmaktadir. Ankette kimlik belirleyici higbir
bilgi istenmemekte ve arastirma kapsami disinda higbir soru sorulmamaktadir. Katilim
sirasinda herhangi baska bir nedenden otiirli kendinizi rahatsiz hissederseniz
cevaplama igini yarida birakip arastirmadan g¢ekilme hakkina sahipsiniz. Bu durum
size higbir sorumluluk getirmeyecektir.

Anketin yanitlanmas1 yaklagik 10 dakika stlirecektir. Arastirma kapsaminda toplanan
veriler gizli kalacaktir ve sadece bilimsel amaclar dogrultusunda kullanilacaktir.

Bir arastirmaci olarak haklarimi anladim ve bu arastirmaya goniillii olarak

katiliyorum.

0 Evet (Katilmay1 kabul ediyorum)
0 Hayir (Katilmay1 kabul etmiyorum)

DEGERLI KATKILARINIZ iCiN COK TESEKKUR EDERIM.

Arastirmaci
Canan TAVLUOGLU
HU BBY Bbliimii Doktora Ogrencisi
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1. BOLUM: ARASTIRMA VERILERININ YONETiMi KONUSUNDA
FARKINDALIK VE UYGULAMA EGILIMLERIi

Arastirma verisinin tanimi: Arastirma ¢iktilarinin temelini olusturmada yardimci olan
toplanmus, tiretilmis, gézlenmis veya yaratilmis her tiirlii basili, fiziksel veya elektronik

veridir. (f)rnegin,

* Belgeler (text, Word), elektronik tablolar, slaytlar

* Laboratuvar defterleri, saha defterleri, karalamalar, gunlukler
* Anketler, transkripsiyonlar, kod kitaplar

* Ses kayitlari, videolar

* Fotograflar, filmler

* Protein veya genetik diziler

* Test yanitlari

* Arastirma siirecinde saglanan, toplanan dijital nesne koleksiyonu
* Veritabani igerikleri (video, ses, metin, resimler)

* Modeller, algoritmalar, komut dosyalar1

* Bir uygulamanin igerigi (input, output, logfiles)

» Metodolojiler ve is akiglart

* Standart isletim prosediirleri ve protokolleri

« igerik analizi

* Deneysel veri

* Odak grup kayitlari; goriigme notlart

1. Arastirmalarimizda elektronik ortamda toplanmis ve/veya iiretilmis dijital
(sayisal) veri veya sonradan dijitallestirilmis veri kullaniyor musunuz?
Arastirma verisi icin yukaridaki tanimi baz alimz.

o Evet
0 Hayir (Son sayfaya yonlendirme)

2. Arastirmalarimizda kullandiginiz verilerin dosya tiirlerini belirtiniz. (ilgili
tilm se¢enekleri isaretleyiniz)
O Standart ofis dokiimanlar1 (metin (.doc, .txt gibi), excel (.xls gibi), sunum
(-ppt gibi))
Yapilandirilmig bilimsel ve istatistiksel veri (SPSS (.sav, .sdq, .spv gibi) ,
GIS (.gpx, .kml gibi, EViews (.wfl)
Kodlanmis metin (.xml, .sgml)
Internet ve web-tabanli veri (web sayfalari, e-postalar, bloglar, sosyal ag
verisi)
Veri tabanlar1 (Access, Oracle, MySQL)

O OO O
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Gorseller (.jpeg, .gif, .tiff, .png gibi)

Ses dosyalar1 (.waw, .mp3 gibi)

Videolar (.mov, .mts, .mp4 gibi)

Yapilandirilmig grafikler (.cad, .cam, .vrml gibi)

Ham (makine tarafindan iiretilmis) veri

Arsivlenmis veri (.zip, .rar gibi)

Yazilim uygulamalar1 (modelleme araglari, editdrler, derleyiciler)
Kaynak kodu (komut, Java, C, C++ gibi)

Yapilandirma verisi (parametre diizenlemeleri, loglar, kiitiiphane dosyalar1
gibi)

Diger (liitfen aciklaymiz): ...,

. Aragtirmalarimiz i¢in veriyi genellikle nasil elde edersiniz? (flgili tiim
secenekleri isaretleyiniz)

OoOoooOooo

Yeni veri toplarim/yaratirim

Universitedeki arastirma ekibimden edinirim
Kendi arastirma agimdan edinirim

Bilinen bir kaynaktan edinirim

Bilinen birden fazla kaynaktan edinirim

Diger (litfen agiklaymiz): ...............ccoeennennnn,

. Diger kaynaklardan sagladigimz veriyi genellikle nasil kullaniyorsunuz?
(Ilgili tiim secenekleri isaretleyiniz)

ooooo

Diger kaynaklardan veri kullanmiyorum

Oldugu gibi sorunsuz bir sekilde

Temizleme ve/veya degisiklikler i¢in harcanan biraz ¢abayla
Kullanilabilir hale getirmek i¢in ¢ok ¢aba ve zaman harcadiktan sonra
Diger (litfen agiklaymiz): ...............ccocevnnnnn,

. Asagidakilerden hangisi arastirmalarimizda kullandiginiz verinin miktarini
daha iyi tammmlar?

(0]

O O O OO0 0O Oo

Bilmiyorum

1 GB (gigabyte) veya daha az

1GB-100GB

>100 GB - 1 TB (terabyte)

>1TB-100TB

>100 TB - 1 PB (petabyte)

1 PB’tan fazla

Diger (lutfen agiklaymiz): ..........ccccooeiiiiennen.

. Arastirma verilerinizi arastirma sirasinda nerede tutuyorsunuz? (flgili tiim
secenekleri isaretleyiniz)

O
O
O

Kisisel bilgisayar(lar)
Bulut hizmetleri (Dropbox, Google Drive, ICloud gibi)
Harici disk/Flash bellek



O
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Bolum/Kurum sunucusu
E-posta hesabimda
Diger (liitfen aciklaymniz): .........................

7. Verilerinizi hangi sikhikta yedekliyorsunuz?

10.

(0]

O 0O O O 0O 0O O0Oo

Yedeklemiyorum

Degisiklik yaptigim her an

Gunlik

Haftalik

Aylik

Yilda birkag kez

Yillik

Birkag yilda bir

Diger (liitfen aciklaymiz): ...,

Yaptigimiz arastirma/proje bittikten sonra verilerinizi ne kadar siire
saklhiyorsunuz?

O O O O O O

Saklamiyorum
1 yildan az
1-2 yil

3-5yil

6-10 y1l
Daima

Uzun siireli koruma, veri biitiinliigiiniin bozulmadan saklanmasi,
depolanmasi ve veriye erisim saglanmasi surecidir. Uzun sireli koruma
icin verilerinizi nerede sakliyorsunuz? (Ilgili tiim secenekleri isaretleyiniz)

OO0O0O0o00ooOooan

Verilerimi uzun sureli korumuyorum

Konusal/kurum dis1 arsivler

Kurumsal arsivler

Kendi cihazlariniz (bilgisayar, tablet, harici disk gibi)
Bulut hizmetleri (Dropbox, Google Drive, ICloud gibi)
Acik erigimli bir veri havuzu

Ticart bir veri havuzu

Kamuya agik bir web sitesi

Basil1 olarak

Uzun siireli koruma sizce kimin sorumlulugunda olmahdir? (flgili tim
secenekleri isaretleyiniz)

oooooo

Kendi sorumlulugumda
Proje ekibinin
Kurumun/Universitenin
Bolimun

Fon saglayan kurulusun
Kttuphanenin



11.

12.

13.
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O Yayincinin
O Hig kimsenin
O Diger (liitfen agiklayiniz):

Verilerin kim tarafindan, nasil, ne zaman, nerede toplandig gibi veri
hakkinda bilgileri iceren iist veri (metadata) bilgilerini kaydediyor
musunuz?

Evet, ¢alistigim dosya iizerine kaydediyorum.

Evet, iist veri bilgilerini ayr1 bir dosyada tutuyorum.

Hayir, ¢linku gerekli bulmuyorum. (Lutfen 13. soruya geginiz.)

Hayir, ¢linkii zaman bulamiyorum. (L0tfen 13. soruya geciniz.)

Hayir, ¢linkii teknik destege ihtiya¢ duyuyorum. (Lutfen 13. soruya geciniz.)
Diger (liitfen agiklayiniz)

O O0OO0OO0OO0Oo

Ust veri olustururken herhangi bir bilimsel tist veri standardi kullaniyor
musunuz?(ilgili tiim secenekleri isaretleyiniz)

Hayir, kullanmiyorum

Evet, ABCD (Access to Biological Collections Data Schema) kullaniyorum.
Evet, AVM (Astronomy Visualization Metadata Standard) kullantyorum.
Evet, CIF (Crystallographic Information Framework) kullaniyorum.
Evet, CF (Climate and Forecast) kullaniyorum.

Evet, CSDGM (Content Standard for Digital Geospatial Metadata)
kullaniyorum.

Evet, DC (Dublin Core) kullantyorum.

Evet, DwC (Darwin Core) kullaniyorum.

Evet, DIF (Directory Interchange Format) kullaniyorum.

Evet, EML (Ecological Metadata Language) kullaniyorum.

Evet, FGDC Metadata Standard (Federal Geographic Data Committee)
kullantyorum.

Evet, FITS (Flexible Image Transport System) kullaniyorum.

Evet, I1SO (International Standards Organization) kullaniyorum.

Evet, NetCDF (Network Common Data Form) kullaniyorum.

Evet, NISO MIX kullantyorum.

Evet, OGIS (Open GIS) kullantyorum.

Evet, OME-XML (Open Microscopy Environment-XML) kullaniyorum.
Evet, laboratuvarimda standartlastirilmis tist veri kullantyorum.

Evet, Diger (liitfen belirtiniz): ...............coviiiiiiiiani.

O00O000O00 OO0O0O0OO0O O0000o

Arastirmalariniza ait verileri anlamlandirmak ve/veya aradigimiz dosyayi
kolayca bulmak icin yapilan dokiimantasyon (dosya adlandirma, veriyi
tamimlama vb.) islemlerine yonelik olarak asagidaki seceneklerden liitfen size
uygun olanlarim isaretleyiniz.

O Herhangi bir dokiimantasyon islemi yapmam.

O Beni oku dosyasi kullanirim.

O Veri sozliikleri kullanirim.



14.

15.

16.

17.

O Caligmama ait klasorler belirli bir diizen icerisindedir (projeye gore, tarihe
gore, veri turine goére vb)

O Aradigim dosyay1 kolay bulmak i¢in etiketleme yaparim.

O Dosya adlandirirken belirli bir kurala uyarak tutarli adlandirma yaparim.
O Dosya adlandirmada stirim (versiyon) numarasi kullanirim

O Diger (liitfen belirtiniz): ...........cooviiiiiiiiiiin,
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Veri Yonetim Plani, arastirma projesi yiiriitiiliirken veya tamamlandiginda,
elde edilen arastirma verilerinin nasil yonetilecegine (veri nasil toplanacak,
nasil diizenlenecek, nerede saklanacak, paylasilacak mi) dair bilgiler iceren
bir belgedir. Arastirmalarimiz icin hi¢ “Veri Yonetim Plan1” hazirladiniz mi?

o Evet
o Hayir (Lutfen 17. soruya geginiz.)

Veri Yénetim Plam1 hazirlama nedeniniz neydi? (flgili tiim secenekleri
isaretleyiniz)

Kisisel tercihim

Arastirma ekibimin tercihi

Fon saglayict kurumun zorunlu tutmasi

Fon saglayicit kurumun tavsiye etmesi

Calistigim kurumun zorunlu tutmasi

Calistigim kurumun tavsiye etmesi

Diger (lutfen agiklaymiz): ..........coooviiiiiiiiiinnnns

ooooooo

Olusturdugunuz Veri Yonetim Planinin iceriginde hangi alanlar
bulunmaktadir? (Ilgili tiim secenekleri isaretleyiniz)

O Veri toplama (veri tiirli, formati, biiylikliigii, dosya yapisi, isimlendirme

gibi)

OO

lisanslama)

O

veriye erigim, veri giivenligi)
Secim ve koruma (uzun siireli koruma planlamast)
Veri paylasimi (paylasim kosullari)

uzmanlik gibi kaynak ihtiyaglarinin planlanmasi vb.)

O OO0

DMPTool, DMPonline gibi veri yonetimi planlama araclarim biliyor
musunuz?

0 Biliyorum ve kullantyorum

0 Biliyorum ama kullanmiyorum

o Bilmiyorum

Dokiimantasyon ve iist veri (yontem, degiskenler, veri hakkinda bilgi)
Etik ve yasal konular (anonimlestirme, veri sahipligi, veri paylasimi ve

Depolama ve yedekleme (verinin nerede, kim tarafindan yedeklenecegi,

Sorumluluklar ve kaynaklar (sorumlu(lar) kim, yazilim, donanim, teknik

Diger (liitfen aciklaymiz) : ...



18.

19.

20.

21.

22.

23.
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Arastirma verilerinin yonetilmesinde Veri Yonetim Plan’nin
arastirmacilara yardimci oldugunu diisiiniiyor musunuz?

0 Evet

O Hayrr

o Fikrim yok

Veri yiiklemek ve indirmek icin kullandigimiz veri arsivleri (Zenodo,
DRYAD, Figshare gibi) varsa lutfen listeleyiniz.

Arastirma verilerinin yonetimi, arastirma verisinin toplanmasi,
diizenlenmesi, saklanmasi, korunmasi, yayimlanmasi ve paylasilmasi
konularim kapsayan bir siirectir. Arastirmaverilerininyonetimikonusunda
egitim gereksinimiduyuyormusunuz?

o Evet

0 Hayir (Lutfen 22. soruya geginiz.)

Asagida belirtilen hangi konularda egitim almak istersiniz? (flgili tim
secenekleri isaretleyiniz)

Veri yonetim plani

Dokiimantasyon (Y ontem, format, {ist veri olusturma, standartlar gibi)
Organizasyon (Dosya duzenleme, isimlendirme, versiyon belirleme gibi)
Veri atif stilleri

Veri depolama ve koruma

Veri paylasimi

Mevcut veri/veri setleri bulma

Yasal ve etik konular

Diger (liitfen

OO0oO0oOoOooooo

TUBITAK ULAKBIM tarafindan hazirlanan ve arastirma verilerinin
yonetimi konusunda temel bir rehber olan Arastirma Verileri Yonetimi
Egitim Portal’’m biliyor musunuz?

0 Biliyorum ve kullantyorum

0 Biliyorum ama kullanmiyorum

o Bilmiyorum

Sizce arastirma verileri yonetimindeki temel problemler nelerdir? (ilgili
tilm se¢enekleri isaretleyiniz)

Fikrim yok

Depolama sorunlari

Verilerin kaybolmasi

Giivenlik sorunlar

Koruma ile ilgili sorunlar

Entelektiiel miilkiyet sorunlari

oooooo



24.

25.

26.

217.

O Kalite sorunlar
O Verilerin paylasiimamasi
O Diger (litfen agiklayiniz) :

2. BOLUM: VERI PAYLASIMI YAKLASIMLARI

Arastirma verilerinizi baskalariyla paylasir misimiz?

0 Verilerimi paylasirim

0 Verilerimi kismen paylasirim (sadece bazi boliimlerini)

o Verilerimi kesinlikle paylasmam (L0tfen 27. soruya geciniz)

Arastirma verilerinin paylasimu ile ilgili olarak size uygun olan
secenegi/secenekleri isaretleyiniz.

Verilerimi etik ve yasal kosullar elverdigince paylasirim.
Verilerim herkese agiktir.

Verilerimi istek olmasi halinde paylasirim.

Verilerimi sadece arastirma grubumdaki kisilerle paylasirim.
Verilerimi ¢alistigim kurumdaki diger arastirmacilarla paylagirim.
Verilerimi kendi disiplinimdeki diger aragtirmacilarla paylagirim.
Verilerimi bilimsel camia ile paylagirim.

Verilerimi sadece tanidigim kisilerle/arastirmacilarla paylasirim
Diger (liitfen aciklaymiz): ..................oooeennet.

OO0O0O0O0oOoooo

Verilerinizi baskalariyla nasil paylasiyorsunuz? (flgili tiim secenekleri
isaretleyiniz) (Liitfen 28. soruya geciniz)

E-posta

Universite web sitesi

Dergi makalesine ek baglanti

Kisisel web sayfasi

Veri havuzlan

Diger (liitfen agiklaymiz): ...........coooiiiiiiinn..

oOooooo

Verilerinizi paylasmama nedenleriniz nelerdir? (flgili tiim secenekleri
isaretleyiniz)

Verilerimin agiklama olmadan anlasilacak durumda olmamasi
Verilerimin temizlenmemis olmasi

Fon yetersizligi

Ust veri standard1 yetersizligi

Baskalarinin benim verilerime ihtiyaci olmadigini diigiiniiyorum
Zaman yetersizligi

Verilerimi sunacak yer olmamasi

OoOoOooooooao

Verilerimi kamuya agma hakkimin olmamasi
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Bu konuda zorlayici olmamasi (fon veren kurulus, ¢alistigim kurulus gibi)



28.

29.

Verilerimi kamuya agacak teknik bilgi yetersizligi
Bilimsel gucl kaybetme korkusu

Yasal ve etik sorunlar

Verinin hatali kullanilabilecegi endisesi

Verinin yanlis yorumlanabilecegi endisesi

Diger (liitfen agiklaymiz): ...,

Oooooono
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14.03.2019 tarihinde yiiriirliige giren TUBITAK Acik Bilim Politikasi’nin

farkinda misimiz?

0 Farkindayim ve okudum

0 Farkindayim ama okumadim
o Farkinda degilim

Arastirma verileri yonetimi ile ilgili katki saglamak istediginiz hususlar

varsa lutfen belirtiniz.

3. BOLUM: DEMOGRAFIK BILGILER

. Yasimz?

32.

33.

34.

. Boliminuz?

Kag yildir arastirma faaliyetinde buluyorsunuz? (ilk yayin (tez, proje ciktisi,
makale gibi) iiretme ve/veya iiriin gelistirme siirecinden itibaren)

Unvanimz?

Profesor

Docent

Dr. Ogretim Uyesi

Dr. Ogretim Gérevlisi

Ogretim Gérevlisi

Dr. Arastirma Gorevlisi

Arastirma Gorevlisi

Diger (lutfen agiklayimniz): .............oooeviiiiinnnen.

O OO O0OOO0OO0ODOo

Kurumunuz?

DEGERLI KATKILARINIZ iCiN TESEKKUR EDERIZ.
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